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Acordaos do TSE

Consulta Eleitoral n° 0600167-56.2023.6.00.0000 — Brasilia/DF
Relator: Ministro Nunes Marques, publicado no Didrio da Justica Eletronico — TSE de 3/10/2024.

CONSULTA. PARTIDO POLITICO. PRESSUPOSTOS FORMAIS. ATENDIMENTO. MERITO. CELEBRACAO DE
FEDERACAO. CARACTERIZACAO DE JUSTA CAUSA AUTOMATICA. INOCORRENCIA. MANUTENCAO DO
DEVER DE FIDELIDADE. ART. 11-A, §§ 1° E 9°, DA LEI N. 9.504/1997. FUSAO, INCORPORACAO E FEDERACAO.
DISTINCAO.  PRIMEIRO  QUESTIONAMENTO  RESPONDIDO  NEGATIVAMENTE.  SEGUNDO
QUESTIONAMENTO PREJUDICADO.

1. A consulta formulada atende os trés requisitos para seu conhecimento, a saber: (i) legitimidade do consulente — 6rgao
nacional de partido politico; (ii) pertinéncia temdtica — veiculacio de matéria eleitoral em sentido estrito; e (iii)
completa desvinculagao de casos concretos — inequivoca abstragao.

2. Os §§ 1° e 9° do art. 11-A da Lei n® 9.504/1997 expressamente preveem que o instituto da fidelidade partidaria nao
resta comprometido pela celebracao de Federagao.

3. Nos termos do art. 22—-A, da Lei n. 9.096/1997, somente podem ser consideradas justa causa para a desfiliacdo de
detentor de mandato eletivo: (i) mudanca substancial ou desvio reiterado do programa partidario; (ii) grave
discriminacdo politica pessoal; e (iii) a mudanca de partido efetuada durante o periodo de trinta dias que antecede o
prazo de filiacdo exigido em lei para concorrer a elei¢cao, majoritaria ou proporcional, ao término do mandato vigente.

4. A celebragdo de federagao nao implica, por si so, justa causa prevista no art. 22—A da Lei n. 9.096/1997. Portanto,
ndo é apta a autorizar a migracdo, sem perda de mandato, dos parlamentares eleitos em razio de sua efetivaco.

5. A formacgao de federagcdo ndo possui os mesmos caracteres da fusdo e da incorporagao e, via de consequéncia, ndo ha
como se aplicar por analogia os precedentes do Tribunal Superior Eleitoral que consideram ambas as figuras como
geradoras de justa causa.

6. Consulta conhecida e respondida negativamente quanto ao primeiro questionamento. Prejudicada, quanto a segunda
indagacao.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por maioria, em conhecer da Consulta para responder ao primeiro
questionamento no sentido de que "a celebragdo de federacdo nao implica, por si s6, em mudanga substancial ou desvio
reiterado do programa partiddrio e, por conseguinte, ndo € apta a caracterizar justa causa para desfiliacdo", e julgar
prejudicada a segunda indagacao, nos termos do voto do relator, vencida quanto ao conhecimento, a Ministra Isabel
Gallotti, e, no mérito, os Ministros Raul Aratjo e Dias Toffoli.

Brasilia, 4 de junho de 2024.

MINISTRO NUNES MARQUES
RELATOR

https://sjur-servicos.tse.jus.br



https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/3361173

Processo Administrativo n® 0600392-84.2024.6.20.0000 — Sao Gongalo do Amarante/RN

Relatora: Ministra Carmen Lucia, publicado no Didrio da Justica Eletronico — TSE de 10/10/2024.

ELEICOES 2024. PROCESSO ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL RIO GRANDE DO NORTE —
TRE/RN. MUNICIPIO DE SAO GONGALO DO AMARANTE/RN.

REQUISICAO DE FORCA FEDERAL. RESOLUCAO N. 21.843/2004 DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL. ACOES
DE GARANTIA DA VOTACAO E DA APURACAO — GVA. ACAO DE SEGURANCA. PRIMEIRO TURNO DAS
ELEICOES MUNICIPAIS. REQUISITOS LEGAIS ATENDIDOS. PEDIDO DEFERIDO.

1. O TRE/RN encaminha requisicdo de forca federal para acdes de garantia da votacdo e da apuracdo nas eleicdes
municipais de 2024.

2. O inc. XIV do art. 23 do Cédigo Eleitoral prevé que compete privativamente ao Tribunal Superior Eleitoral "requisitar
forca federal necessdria (...) para garantir a votagao e a apuragao".

3. O § 2° do art. 1° da Resolu¢do n. 21.843/2004 do Tribunal Superior Eleitoral estabelece que o pedido do Tribunal
regional "serd acompanhado de justificativa — contendo os fatos e circunstancias de que decorra o receio de perturbagao
dos trabalhos eleitorais —, que deverd ser apresentada separadamente para cada zona eleitoral, com indicacdo do

endereco e do nome do juiz eleitoral a quem o efetivo da forca federal devera se apresentar".

4. No caso, a Diretoria—Geral do Tribunal Superior Eleitoral informou terem sido observados os requisitos estabelecidos
na Resolu¢ao n. 21.843/2004 deste Tribunal Superior.

5. Pedido deferido.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, em deferir o pedido de requisicio de forca
federal para atuar no primeiro turno das elei¢oes de 2024, nos termos do voto da Relatora.

Brasilia, 03 de outubro de 2024.

MINISTRA CARMEN LUCIA
RELATORA

https://sjur-servicos.tse.jus.br



https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/3367920

Processo Administrativo n® 0600338-21.2024.6.20.0000 — Jodo Dias/RN

Relatora: Ministra Carmen Lucia, publicado no Didrio da Justica Eletronico — TSE de 10/10/2024.

ELEICOES 2024. PROCESSO ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO
NORTE — TRE/RN. MUNICIPIO DE JOAO DIAS/RN.

REQUISICAO DE FORCA FEDERAL. RESOLUCAO N. 21.843/2004 DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL. ACOES
DE GARANTIA DA VOTACAO E DA APURACAO — GVA. ACAO DE SEGURANCA. PRIMEIRO TURNO DAS
ELEICOES MUNICIPAIS. REQUISITOS LEGAIS ATENDIDOS. PEDIDO DEFERIDO.

1. O TRE/RN encaminha requisicdo de forca federal para acdes de garantia da votacdo e apuracdo nas eleicdes
municipais de 2024.

2. O inc. XIV do art. 23 do Cédigo Eleitoral prevé que compete privativamente ao Tribunal Superior Eleitoral "requisitar
forca federal necessdria (...) para garantir a votagao e a apuragao".

3. O § 2° do art. 1° da Resolu¢do n. 21.843/2004 do Tribunal Superior Eleitoral estabelece que o pedido do Tribunal
regional "serd acompanhado de justificativa — contendo os fatos e circunstancias de que decorra o receio de perturbagao
dos trabalhos eleitorais —, que deverd ser apresentada separadamente para cada zona eleitoral, com indicacdo do

endereco e do nome do juiz eleitoral a quem o efetivo da forca federal devera se apresentar".

4. No caso, a Diretoria—Geral do Tribunal Superior Eleitoral informou terem sido observados os requisitos estabelecidos
na Resolu¢ao n. 21.843/2004 deste Tribunal Superior.

5. Pedido deferido.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, em aprovar a requisicdo de forca federal, nos
termos do voto da Relatora.

Brasilia, 24 de setembro de 2024.

MINISTRA CARMEN LUCIA
RELATORA

https://sjur-servicos.tse.jus.br



https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/3367921

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n°® 0600042-39.2021.6.26.0387 — Bauru/SP

Relatora: Ministra Isabel Gallotti, publicado no Didrio da Justica Eletronico — TSE de 8/10/2024.

ELEICOES 2020. PREFEITO. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO PENAL. CRIME. PROPAGANDA
ELEITORAL. DIVULGACAO DE FATO QUE SABE INVERIDICO E CAPAZ DE INFLUENCIAR OS ELEITORES. ART.
323 DO CODIGO ELEITORAL. CRIME. DIFAMACAO. ART. 325 DO CODIGO ELEITORAL. NAO CONFIGURACAO.
NEGATIVA DE PROVIMENTO.

1. Agravo intermo interposto pelo Ministério Pidblico contra decisdo singular em que se deu provimento a recurso
especial de candidato ndo eleito ao cargo de prefeito de Bauru/SP em 2020 (ora agravado), a fim de absolvé—lo da
acusagao de prdtica dos crimes dos arts. 323, pardgrafo tnico (redacao da época do fato), e 325 do Cédigo Eleitoral,
com a causa de aumento de pena do art. 327, lll, do mesmo diploma.

2. Dentro dos limites faticos do acérdao regional, ndo se configurou o crime do art. 323 do Cédigo Eleitoral, pois a fala
do agravado ao se referir a acdo de impugnacao do registro de candidatura do seu adversério foi restrita ao contetido do
parecer emitido pelo Ministério Publico naqueles autos, que, é inconteste, opinou pelo indeferimento. A circunstancia
de o agravado estar ciente da sentenca de improcedéncia proferida naquela a¢ao nio torna inveridico o fato veiculado na
propaganda. Também ¢é incontroverso, no caso, que havia recurso pendente de julgamento no dia em que a propaganda
foi apresentada ao piblico, de modo que o resultado do julgamento poderia realmente ser alterado.

3. Igualmente ndo se configurou o crime de difamagao para fins de propaganda eleitoral (art. 325 do Cddigo Eleitoral),
haja vista que a publicidade n3o transmite mensagem capaz de ofender a reputacao do candidato opositor. Infere—se da
peca publicitdria uma narrativa politica com comentarios criticos voltados contra o adversario, mas que nao ultrapassam
os limites razodveis inerentes a propaganda eleitoral, destinada, por sua natureza, a difundir contetdos favoraveis ao
candidato que se promove e desfavoraveis ao candidato que se censura.

4. A reforma do julgado ndo demandou reexame de fatos e provas, vedado pela Stimula 24/TSE, mas apenas o
reenquadramento juridico dos fatos delineados pela Corte de origem.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, em negar provimento ao agravo interno, nos
termos do voto da relatora.

Brasilia, 3 de outubro de 2024.

MINISTRA ISABEL GALLOTTI
RELATORA

https://sjur-servicos.tse.jus.br



https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/3366353

Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n® n°® 0602831-29.2022.6.06.0000 — Fortaleza/CE

Relator: Ministro André Ramos Tavares, publicado no Didrio da Justica Eletronico — TSE de 9/10/2024.

DIREITO ELEITORAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PROPAGANDA ELEITORAL.
DIREITO DE RESPOSTA. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PARCELAMENTO DE MULTA ELEITORAL.
ALEGACAO DE DIREITO SUBJETIVO AO PARCELAMENTO EM SESSENTA MESES. INEXISTENCIA DE
OBRIGATORIEDADE. NEGATIVA DE PROVIMENTO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Ministra Carmen Licia, que negou seguimento a agravo interposto
contra decisdo de inadmissdo, pelo Tribunal Regional Eleitoral do Ceard (TRE/CE), de recurso especial referente ao
pedido de parcelamento de multa eleitoral imposta em 10 presta¢des, mensais e sucessivas, no valor de 10 mil UFIRs,
solicitado para ser estendido a 60 parcelas.

2. O parcelamento de multas eleitorais previsto no art. 11, § 8° Ill, da Lei n® 9.504/1997, ndo possui cardter absoluto,
cabendo ao magistrado a definicdo das condi¢des do parcelamento com base nas peculiaridades do caso concreto.

3. O entendimento do Tribunal Superior Eleitoral é no sentido de que o magistrado ndo estd obrigado a conceder
parcelamento em sessenta meses, sendo a decisdo orientada pela andlise da condi¢ao financeira do devedor e pela
manutencdo do cardter sancionatério da multa.

4. A alegacdo de direito subjetivo ao parcelamento em sessenta meses ndo encontra amparo legal, uma vez que [

depende da demonstracdo da necessidade financeira do devedor e da avaliacdo do julgador quanto a adequagdo das
condi¢des de pagamento.

5. A reandlise de fatos e provas € vedada em recurso especial eleitoral, conforme consolidado na Stimula n° 24 do TSE,
sendo admissivel apenas a revisdo da aplicacao do direito.

6. A decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, conforme estabelece a
Sdmula n° 30 do TSE, que impede o conhecimento de recurso especial eleitoral por dissidio jurisprudencial — também
aplicavel aos casos de alegada violagdo a lei — quando a decisdo recorrida estiver alinhada com a jurisprudéncia do
Tribunal.

7. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, em negar provimento ao agravo interno, nos
termos do voto do relator.

Brasilia, 1° de outubro de 2024.

MINISTRO ANDRE MENDONCA
RELATOR

https://sjur-servicos.tse.jus.br



https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/3366960

Decisao Monocratica do TSE

Recurso Especial Eleitoral n°® 0601144-27.2022.6.20.0000 — Natal/RN
Relatora: Ministra Isabel Gallotti, publicado no Didrio da Justica Eletronico — TSE de 8/10/2024.

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL (11549) N° 0601144-27.2022.6.20.0000 (PJe) - NATAL - RIO GRANDE DO
NORTE

RELATORA: MINISTRA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE: IRON LUCAS DE OLIVEIRA JUNIOR
Advogado do(a) RECORRENTE: MARIELLE ARAUJO DE MEDEIROS - RN20074

ELEICOES 2022. DEPUTADO FEDERAL. RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA.
APROVACAO COM RESSALVAS. GASTOS. FOGOS DE ARTIFICIO. ART. 35, IX, DA RES.-TSE 23.609/2017.
REGULARIDADE. APROVACAO. PROVIMENTO.

1. Recurso especial interposto contra acérdao proferido pelo TRE/RN, que aprovou com ressalvas as contas de campanha
do recorrente, candidato ao cargo de deputado federal pelo Rio Grande do Norte nas Elei¢des 2022, e determinou a
devolugdo de R$15.000,00 ao erdrio, imposta devido a gastos considerados irregulares de recursos do Fundo Especial de
Financiamento de Campanha (FEFC) para a aquisicao de fogos de artificio.

2. Consoante o art. 35, IX, da Res.-TSE 23.607/2019, "sdo gastos eleitorais, sujeitos ao registro e aos limites fixados
nesta Resolugao [...] realizacdo de comicios ou eventos destinados a promoc¢ao de candidatura".

3. Nao ha limitagdes expressas quanto aos tipos de produtos e servicos que podem ser utilizados nesses eventos, de
modo que os candidatos possuem autonomia para organiza-los, desde que haja o devido registro, se observe os limites
fixados pela Resolugao e se destine a promover a candidatura.

4. Os gastos com fogos de artificio estdo devidamente registrados, correspondem a percentual pouco expressivo diante
dos recursos movimentados na campanha e foram utilizados para a promogao da candidatura. Irregularidade afastada.

5. Recurso especial a que se da provimento.
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Iron Lucas de Oliveira Junior, candidato ao cargo de deputado federal pelo
Rio Grande do Norte nas Elei¢des 2022, contra acérdao proferido pelo TRE/RN assim ementado:

PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA - ELEICOES 2022 - CANDIDATO - DEPUTADO FEDERAL -
DILIGENCIA - COMPROVACAO - GASTO COM SERVICO DE MARKETING DIGITAL - APRESENTACAO DE
RESPOSTA - REGULARIDADE FORMAL E DOCUMENTAL - POSSIBILIDADE DE EXIGENCIA DE ELEMENTOS
COMPROBATORIOS ADICIONAIS - LITERALIDADE DO §3° DO ART 60 DA RES. TSE n° 23.607 - ENTREGA DO
OBJETO DA CONTRATACAO - DESPESA PAGA INTEGRALMENTE COM RECURSOS PUBLICOS - JUNTADA DE
DECLARACAO EXPLICATIVA DAS ATIVIDADES PELAS CONTRATADA - EXIBICAO DE ELEMENTOS DE MIDIA
VISUAL VEICULADAS EM PAGINA PESSOAL DO CANDIDATO - REALIZACAO DE NUMERO EXPRESSIVO DE
POSTAGENS NO PERIODO DA CONTRATACAO - AUSENCIA DE INDICIOS OUTROS DE MALVERSACAO DOS



VALORES OU DE POSSIVEL INEXECUCAO DOS SERVICOS - SUFICIENCIA DOS ELEMENTOS
COMPROBATORIOS PARA COMPROVAR A ENTREGA DO OBJETO - IRREGULARIDADE QUE SE AFASTA -
AQUISICAO DE FOGOS DE ARTIFICIOS COM RECURSOS DO FUNDO ESPECIAL DE FINANCIAMENTO DE
CAMPANHA - FEFC - PRODUTOS QUE NAO SE PODEM CONSIDERAR COMO DESPESA LEGITIMA -
INVIABILIDADE DE SUA INCLUSAO NO ROL DO ARTIGO 35 DA RESOLUCAO TSE n.’° 23.607/2019 -
PRECEDENTES - FALHA QUE CORRESPONDE A PERCENTUAL POUCO EXPRESSIVO DAS DESPESAS
DECLARADAS NA PRESTACAO DE CONTAS - INCIDENCIA DOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
RAZOABILIDADE - APROVACAO COM RESSALVAS - DEVOLUCAO DOS VALORES GLOSADOS.

N

A atividade fiscalizatéria da Justica Eleitoral ndo se limita a comprovacao documental das contratagdes e gastos,
notadamente quando direcionada a verificacdo da regularidade das despesas efetuadas com uso de recursos
inteiramente publicos e correspondentes a significativa parcela da totalidade dos valores movimentados, sendo facultado
0 acesso a elementos comprobatdrios adicionais quanto a efetiva entrega do produto ou servi¢o contratado, a teor do

§3°do art. 60 da Res. TSE 23.607.

Na situacdo pontual e especifica dos autos em estudo, além da regularidade formal na constituicio da despesa com os
servicos de marketing digital e identidade visual do candidato, foram também trazidos elementos visuais que revelam a
efetiva entrega do objeto, bem como que houve veiculagdo de referido material em contas pessoais do prestador de
contas, com expressivo volume de postagens no periodo da campanha.

Os recursos de natureza publica a serem utilizados nas campanhas eleitorais sdo de destinacdo vinculada a aquisicao de
produtos e servicos destinados a campanha eleitoral e arrolados no art. 35 da Res. TSE n° 23.607/2019, a fim de
permitir o controle de gastos e fiscalizagdo quanto a adequada finalidade por meio da Justica Eleitoral.

"Em razao da incompatibilidade da pretensao a que se destina o financiamento publico de campanha, ndo ha como
inserir, no rol supracitado, artificios pirotécnicos, de puro cardter estético e completamente dispensavel, sendo, por
muitas vezes, até proibidos ante as intimeras repercussoes sociais negativas que geram " (TRE/CE Recurso Eleitoral no
060071919, Acérdio de , Relator(a) Des. ROBERTO SOARES BULCAO COUTINHO, Publicagcdo: DJE - Diario de
Justica Eletronico, Tomo 37, Data 21/02/2022, Pagina 114/22)

A despeito da utilizacdo indevida dos recursos do Fundo de Financiamento de Campanha Eleitoral - FEFC, mostram-se
os recursos malversados percentualmente pouco expressivos frente aos valores movimentados, aproximadamente 2,94%
da totalidade do gasto, circunstancia que faz incidir os principios da razoabilidade e proporcionalidade para aprovar as
contas com ressalvas, determinando-se, no entanto, a devolu¢cdo ao Tesouro Nacional dos recursos irregularmente
utilizados, no montante de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

(Id. 160329760)

O TRE/RN aprovou com ressalvas as contas de campanha do recorrente, haja vista irregularidades na aplicacdo de
R$15.000,00 oriundos do Fundo Especial de Financiamento de Campanha (FEFC) utilizados para a aquisicdo de fogos
de artificio, bem como determinou o recolhimento desse valor ao erdrio.

Os embargos de declaracio foram rejeitados (id. 160329782).
No recurso especial, alega-se (id. 160329791):

a) "[...] a matéria ora ventilada deixou de ser confrontada sob o prisma dos principios da boa-fé, legalidade,
proporcionalidade e da razoabilidade, todos com base constitucional, razdo pela qual ndo merece prosperar, uma vez que
foi comprovado que os fogos fazem parte do aparato para que sejam realizados atos substanciais que envolvem uma
campanha eleitoral" (fl. 5);

b) "[...] a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral tem admitido a aplicagdo dos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade para superacao de irregularidades que representem valor absoluto diminuto, bem como, consolidou ser
possivel a aprovacao das contas desde que nao esteja evidenciada ma-fé do prestador de contas" (fl. 5);



¢) violagdo aos arts. 35, IX, e 37 da Res.-TSE 23.607/2019, pois "[...] ndo ha vedacdo legal taxativa para gastos com
fogos de artificios, ou seja, a Resolugao supracitada é meramente exemplificativa, nesse interim, nao se podem restringir
direitos sem previsao legal, caso contrdrio, violaria expressamente o texto constitucional, que determina a autonomia
partidaria” (fl. 6);

d) "[...] os fogos de artificios estdo atrelados aos gatos com comicios e eventos destinados a promoc¢ao de candidatura,
principalmente quando se trata de uma campanha desenvolvida no interior do Estado, onde os fogos de artificios sao
culturalmente associados aos eventos de campanha eleitoral” (fl. 7);

e) "ndo ha previsao legal de devolucao de recursos oriundos Fundo Especial de Financiamento de Campanha - FEFC ao
Tesouro Nacional, porquanto a legislacdo vigente prevé a devolucdo das 'sobras de campanha’, sejam de verba ptiblica ou
privada ao Fundo Partidario” (fl. 8);

f) "[...] a devolu¢cdo ao Tesouro Nacional por meio de GRU, sé é possivel na hipétese de recebimento de recursos de
origem ndo identificada, o que ndo se vislumbra no presente caso, ficando desta forma parte da r. Decisdo ora guerreada
prequestionada” (fl. 8);

g) "ndo se trata de uma falha grave em que compromete a regularidade das contas de campanha, pois, ndo violam em
nenhum momento a legalidade e transparéncia das contas prestadas, as quais foram prontamente identificadas por meio
dos documentos anexados" (fl. 8); e

h) a devolucdo de valores, no caso dos autos, implica enriquecimento ilicito da Uniao (fl. 9).

Ao final, requer-se o provimento do recurso e a reforma do acdérdao recorrido para rever a san¢ao de recolhimento de
valores ao erdrio e aprovar integralmente as contas.

O recurso especial foi admitido pela Presidéncia do TRE/RN (id. 160329793).

Sem contrarrazdes, pois ndo ha polo passivo.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo provimento do recurso especial (id. 160369752).
E o relatério.

A peca do recurso especial (id. 160329791) esta assinada eletronicamente e foi juntada no prazo legal, no sistema PJe,
pela Dra. Marielle Araijo de Medeiros, cujas procuragdes se encontram nos ids. 160329544, 160329658 e 160329745.

Conforme relatado, o recorrente pretende a aprovacao integral das contas e o afastamento da ordem de recolhimento
de R$15.000,00 ao erdrio, imposta devido a gastos considerados irregulares de recursos do Fundo Especial de
Financiamento de Campanha (FEFC) para a aquisicao de fogos de artificio.

Consoante o art. 35, IX, da Res.-TSE 23.607/2019, "sdo gastos eleitorais, sujeitos ao registro e aos limites fixados nesta
Resolugao [...] realizagcdo de comicios ou eventos destinados a promog¢ao de candidatura”.

Nao ha limitacdes expressas quanto aos tipos de produtos e servicos que podem ser utilizados nesses eventos, de modo
que os candidatos possuem autonomia para organiza-los, desde que observados os demais comandos da norma.

Nao obstante, o dispositivo submete tais despesas ao devido registro, a observancia dos limites fixados na Resolucdo e a
destinacdo de promover a candidatura, ética sob a qual passo a analisa-las.

Observo, do acérdio recorrido, que os gastos com fogos de artificio estio devidamente registrados, correspondem a
percentual pouco expressivo diante dos recursos movimentados na campanha e foram utilizados para a promocdo da
candidatura. E o que se infere:

Por outro lado, no que se reporta aos dispéndios realizados para aquisicio de fogos de artificio, entendo que deve
prevalecer a conclusdo formulada pelo érgao técnico.



[...]

A vista de tais fundamentos, mostra-se de fato desejavel que os recursos piblicos direcionados as campanhas eleitorais
sejam de utilizacdo vinculada e sujeita ao controle dos gastos por meio da atividade fiscalizatéria desta Justica
Especializada, pois do contrdrio restaria em muito facilitado o desvio de finalidade na sua utilizagdo, na hipétese de se
permitir aquisi¢des irrestritas de produtos e servicos.

Na espécie, fogos de artificios tém destinacao puramente estética e decerto ndo contribuem para o aprimoramento da
atividade politica, e em alguns casos, tém seu uso desestimulado e até proibido em virtude dos prejuizos sociais,
notadamente pela poluicdo sonora causada, mostrando-se de todo impertinente sua inclusido no rol de atividades de
campanha sujeitas ao custeio com os recursos de natureza publica.

Dita falha, contudo, correspondente a percentual pouco expressivo frente aos valores movimentados pela campanha,
préximo de 2,94% do total de gastos efetivados, de modo que ndo tem o condao de impor a reprovacao das contas, a
luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade.

(Id. 160329760 - sem destaque no original)
No mesmo sentido, transcrevo trecho do parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral:

O art. 26, § 5° da Lei n° 9.504/1997, prescreve que todo gasto eleitoral poderd ser adimplido "com recursos da
campanha, do candidato, do fundo partidario ou do FEFC".

Por sua vez, o art. 35, IX, da Res.-TSE n° 23.607/2019, dispde que sdo gastos eleitorais a "realizacdo de comicios ou
eventos destinados a promocdo de candidatura”. A utilizacdo de artefatos como balées, bandeiras e fogos de artificio
sao meios de despertar o interesse dos eleitores em que o candidato ird expor suas plataformas politicas, devendo ser,
portanto, considerados como gastos eleitorais.

Na espécie, a Corte Regional consignou, com amparo no parecer técnico, o dispéndio de R$ 15.000,00 com a aquisi¢ao
de fogos de artificio para a campanha eleitoral do prestador, custeados com recursos do FEFC. Assentou a irregularidade
do gasto, unicamente, por entender que o custeio de material pirotécnico ndo pode ser considerado gasto eleitoral, por
ndo estar amparado pelo rol do art. 35 da Res.-TSE n°® 23.607/2019. [...]

Como se vé, o contexto fatico narrado nao evidencia maltrato ao controle e fiscalizagao das contas exercido pela Justi¢ca
Eleitoral. Tampouco se evidencia, no caso, a existéncia de ma-fé do candidato na realizacdo da despesa. Forcoso
reconhecer, desse modo, haver razdo na critica do recurso especial do candidato no sentido de que o uso de fogos de
artificio na campanha eleitoral ndo é vedado pela legislacao de regéncia.

(Id. 160369752 - sem destaque no original)

Em face do exposto, dou provimento ao recurso especial, nos termos do art. 36, § 7°, do RI-TSE, para aprovar as contas
e afastar a ordem de recolhimento de valores ao erdrio.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), data registrada no sistema.
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