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EFEITOS DA DECISAO

INEXISTENCIA DE EFEITOS IMEDIATOS DA DECISAO

EMBARGOS DE DECLARAGAO EM RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. OMISSAO. EXISTENCIA.
CONHECIMENTO E PROVIMENTO DO RECURSO.

[-]

Nao consta do acordao referéncia a rogativa formulada na exordial, qual seja a declara¢ido do efeito imediato da
decisdo e, por conseguinte, a determinacdo da posse imediata da recorrente. Verificada, portanto, omissao no
julgado.

A decisdo proferida em sede de recurso contra expedicdo de diploma ndo possui efeitos imediatos, que
somente serdo produzidos depois de publicada a decisdo do Tribunal Superior Eleitoral, acerca de eventual
recurso interposto, ou se ocorrer o transito em julgado da decisdo proferida pelo Regional, o que ocorrer
primeiro, inteligéncia do art. 216 do Cédigo Eleitoral.

Conhecimento e Provimento do Recurso.

(Embargos de Declaracio no RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 42629, Acérdao de 17/12/2013,
Rel. Juiz Nilson Roberto Cavalcanti Melo, publicado no Diario da Justica Eletronico de 19/12/2013, pags.
50/51)

¢

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. OMISSOES. RECONHECIMENTO. PROVIMENTO PARCIAL.

[--]

A decisdo proferida em sede de recurso contra expedicdo de diploma ndo possui efeitos imediatos, que
somente serdo produzidos depois de publicada a decisdo do Tribunal Superior Eleitoral, acerca de eventual
recurso interposto, ou se ocorrer o transito em julgado da decisdo proferida pelo Regional, o que ocorrer
primeiro.

[--]
(Embargos de Declaracio no RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 66420, Acérdao de 24/10/2013,

Rel. Juiz Francisco Eduardo Guimaraes Farias, publicado no Diario da Justica Eletronico de 28/10/2013, pag.
02)

¢

REALIZACAO DE NOVAS ELEICOES

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2020. CARGO. PREFEITO. QUESTAO DE ORDEM. PRE-
LIMINARES. REUNIAO DE PROCESSOS. JULGAMENTO EM CONJUNTO. INDEFERIMENTO. MERITO. CONDICAO
DE ELEGIBILIDADE. PLENO EXERCICIO DOS DIREITOS POLITICOS. ART. 14, § 32, II, DA CF/88. FATO NOVO.
DECISAO JUDICIAL. TRANSITO EM JULGADO. CONDENAGAO CRIMINAL. CRIME CONTRA A FE PUBLICA. DE-
CRETO-LEI 201/67. COMPROVACAO. CASSACAO DO DIPLOMA. PREFEITO. NOVAS ELEICOES. PROVIMENTO
DO RECURSO.

()

Questdo de ordem e preliminares rejeitadas.

Mérito.

Cinge-se a discussdo a suposta auséncia de uma das condic¢des de elegibilidade do candidato eleito ao cargo de

Prefeito no municipio de Canguaretama/RN, a saber, o pleno exercicio dos direitos politicos, prevista no art. 14,
§ 32,11, da Constituicdo da Republica.
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Na espécie, o 6rgao municipal do Partido Democratico Trabalhista - PDT de Canguaretama/RN alega que o
recorrido Wellinson Carlos Dantas Ribeiro sofreu condenagdo criminal transitada em julgado pela pratica de
crime contra a fé publica (supressido de documento) e por crime de responsabilidade (deixar de prestar contas
quando Prefeito), encontrando-se incurso nas penas do art. 305 do Cédigo Penal e do art. 12, VII, do Decreto-lei
n2201/67.

Para melhor elucida¢do da questdo, importa rememorar que o recorrido foi condenado criminalmente pelo
Juizo da 142 Vara Federal da Sec¢do Judiciaria do Rio Grande do Norte, nos autos do Processo n? 0812214-
38.2017.4.05.8400, como incurso nas penas do art. 305 do Cédigo Penal (supressdo de documento) e art. 12,
VII, do Decreto-Lei n.2 201/1967 (deixar de prestar contas, no devido tempo, ao rgdo competente, da aplica-
¢ao de recursos, empréstimos subvengdes ou auxilios internos ou externos, recebidos a qualquer titulo).

Apos tal condenacio, a apelagdo criminal protocolada pelo condenado nao foi conhecida pelo Juizo a quo, por
considera-la intempestiva, decisdo que nao foi objeto do recurso adequado, a saber, recurso em sentido estrito,
previsto no art. 581, XV, do Cédigo de Processo Penal.

Nesse contexto, como bem explicitou o ilustre Juiz Federal Auxiliar da 12 Turma do TRF5, André Luis Maia
Tobias Granja, ao determinar a certificacdo do transito em julgado: “Destarte, ndo tendo sido interposto o re-
curso adequado ao combate da decisdo que ndo conheceu do apelo, a questdo suscitada na peticdo de ID.
4050000.21294662 encontra-se preclusa, conforme consignado no voto do relator ja ressaltando que a matéria
ndo deveria ter sido reconhecida”.

Ao contrario do que alega a defesa, é forcoso reconhecer que houve sim o transito em julgado da sentenca pe-
nal condenatdria em face do recorrido Wellinson Carlos Dantas Ribeiro, nos autos do processo n? 0812214-
38.2017.4.05.8400, pela pratica dos delitos tipificados no art. 305 do Cédigo Penal e no art. 19, inciso I, do De-
creto-lein? 201/67.

E quanto a certiddo colacionada aos autos pelo recorrente, é evidente se tratar de documento novo, emitido em
17/05/2021, em cumprimento a decisdo daquela autoridade judicial, mas que se presta a certificar uma situa-
¢ao juridica materializada em momento muito anterior, qual seja, o transito em julgado da sentenca penal con-
denatoria, ocorrido em 29/07 /2020 para a defesa.

Por oportuno, insta ressaltar que aqui se esta a discutir condi¢do de elegibilidade, matéria de cunho constitu-
cional plenamente cognoscivel em sede de recurso contra a expedicdo de diploma, enquanto ndo esgotadas as
instancias ordindrias, sendo este mais um motivo pelo qual ndo se pode acolher o argumento da defesa de que
a certidao foi juntada mais de 6 meses apoés a realizacdo do pleito e que o seu conhecimento implicaria em pre-
juizo as garantias do devido processo legal.

Demais disso, em consulta publica ao andamento processual da Apelacdo Criminal n? 0812214-
38.2017.4.05.8400, no endereco eletronico do TRF da 52 Regido
(https://pje.trf5.jus.br/pje/ConsultaPublica/listView.seam), é possivel se constatar que o referido feito ja foi
objeto de baixa definitiva, com a correspondente certificacio do transito em julgado para o acusado em
29/07/2020 e para o MPF em 03/08/2020, datas que antecedem, inclusive, o préoprio registro de candidatura
do ora recorrido.

Nao bastasse isso, cumpre consignar que o caso concreto e a matéria discutida ja foi objeto de decisao tanto do
Superior Tribunal de Justica (HC 633.258/RN e HC 665.405/RN), quanto do Supremo Tribunal Federal (HC
203.496/RN), em sede de habeas corpus impetrado pelo ora embargado, na tentativa de reverter a formacgao
da coisa julgada material, ndo obtendo éxito em nenhum deles.
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E cedigo que a sentenca condenatoéria criminal transitada em julgado tem, como um dos seus efeitos automati-
cos, a suspensdo dos direitos politicos do condenado, a qual perdura até o cumprimento integral da pena apli-
cada ou a sua exting¢do, nos termos da Simula n? 9 do TSE: “a suspensao dos direitos politicos decorrente de
condenacdo criminal transitada em julgado cessa com o cumprimento ou extin¢ao da pena, independendo de
reabilitacdo ou de prova de reparacdo de danos”.

Assim sendo, extirpada a ddvida quanto a existéncia de transito em julgado da sentenga penal condenatoria,
em momento anterior ao registro de candidatura, e encontrando-se o presente feito ainda nas instancias ordi-
narias, para além da incidéncia de hip6tese de inelegibilidade no caso concreto, impde-se o reconhecimento da
auséncia de uma das condi¢des de elegibilidades, prevista na Constituicdo da Republica, em seu art. 14, § 3¢, 1],
qual seja o pleno exercicio dos direitos politicos, em relacdo ao recorrido Wellinson Carlos Dantas Ribeiro.

Finalmente, tendo em vista se estar diante de chapa eleita em elei¢do majoritaria, malgrado a falta de condigao
de elegibilidade tenha carater pessoal, a desconstituicdo do diploma de um dos integrantes da chapa a afeta
completamente, uma vez que se refere a vicio preexistente a data do pleito, em evidente prejuizo a sua regula-
ridade e higidez, em ordem a impor a realizagdo de novas eleicdes para Prefeito e Vice-Prefeito no respectivo
municipio, nos termos do art. 224, § 32, do Cédigo Eleitoral.

Provimento do recurso para cassar os diplomas outorgados e determinar a realizagdo de novas elei¢des no
municipio de Canguaretama/RN.

(RECURSO SOBRE EXPEDICAO DE DIPLOMA n? 0601080-52, Acérdio de 16/09/2021, Rel. Juiza Adriana Ca-
valcanti Magalhides Faustino Ferreira, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 27/09/2021, pags. 08/11).

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2012. PRELIMINARES: LITIGANCIA DE MA-FE POR
PARTE DO MINISTERIO PUBLICO. REJEICAO. PRECEDENTES DO TSE. ILEGITIMIDADE DA GOVERNADORA
PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DA PRESENTE ACAO. ACOLHIMENTO. MERITO: CONJUNTO DE FATOS JA
APRECIADOS POR ESTE TRIBUNAL EM PROCESSOS AUTONOMOS. INEXISTENCIA DE PROVA NOVA.
MANUTENCAO DO ENTENDIMENTO E DA RESPECTIVA FUNDAMENTAGCAO PROFERIDOS NOS FEITOS
PRECEDENTES. ABUSO DE PODER POLITICO, ECONOMICO E DOS MEIOS DE COMUNICAGAO SOCIAL.
CONFIGURACAO IMPOSSIBILIDADE DE ASSUNCAO DO CARGO PELA SEGUNDA COLOCADA. PRODUCAO DE
EFEITOS APOS O TRANSITO EM JULGADO. PROCEDENCIA DO RCED.

[-]

5. A condenagdo por abuso de poder dos meios de comunica¢do social, bem assim a realizacido de novas
eleices no municipio, impedem o acolhimento da pretensdo para diplomar a segunda colocada no pleito de
2012.

6. Procedéncia do recurso contra expedi¢cdo do diploma.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 417, Acérddo de 22/05/2014, Rel. Juiz Verlano de Queiroz
Medeiros, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 27/05/2014, pags.05/06)

¢

RECONHECIMENTO DA INELEGIBILIDADE E DECLARACAO DE NULIDADE/CASSACAO DO DIPLOMA ELEITORAL

RECURSOS CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2020. VEREADOR. CAUSA DE PEDIR. INELEGIBILI-
DADE CONSTITUCIONAL (ART. 14, § 72, da CRFB/88). PRELIMINAR DE PRECLUSAO. REJEICAOQ. SUPOSTO PA-
RENTESCO POR AFINIDADE NA LINHA COLATERAL COM O ATUAL PREFEITO MUNICIPAL. FATOS DESCONS-
TITUTIVOS SUSCITADOS EM CONTRARRAZOES: 1) SEPARACAO DE FATO, DESDE O ANO DE 2013, ENTRE O
RECORRIDO E A IRMA DO GESTOR MUNICIPAL; II) VINCULO DE UNIAO ESTAVEL FORMADO PELO RECORRI-
DO COM TERCEIRA PESSOA. AUSENCIA DE PROVA SEGURA E INCONTESTE DA NARRATIVA FATICA DEFENSI-
VA. INCIDENCIA DA INELEGIBILIDADE REFLEXA. NECESSARIA CASSACAO DO DIPLOMA. PROCEDENCIA DOS
PEDIDOS.
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1. Trata-se de recursos contra expedicdo de diploma, com fundamento no art. 262 do CE, em desfavor de can-
didato diplomado no cargo de Vereador nas Elei¢cdes 2020.

2. Nos termos do art. 262, caput, do Coédigo Eleitoral, trés sdo os fundamentos passiveis de invocacdo em sede
de recurso contra expedicdo de diploma, a saber: i) a inelegibilidade infraconstitucional superveniente; ii) a
inelegibilidade de natureza constitucional; ou iii) a falta de condi¢do de elegibilidade. O préprio texto legal, ao
prever a inelegibilidade de natureza constitucional, como fundamento para a interposi¢do do recurso contra
expedicdo de diploma, ndo a restringiu aquela superveniente ao registro de candidatura, como o fez com a
inelegibilidade infraconstitucional, e nem poderia fazé-lo, pois ela representa um impedimento em maior grau,
com malfericdo a ordem constitucional, ndo se sujeitando, pois, ao fené6meno preclusivo. Precedentes: TSE,
Recurso contra Expedicio de Diploma n® 060163344, rel. Min. Og Fernandes, DJE 29/04 /2020; TSE, Agravo de
Instrumento n? 3037, rel. Min. Luiz Fux, DJE 06/04/2017; TRE/RN, Recurso sobre Expedicao de Diploma n?
160, rel. Almiro José da Rocha Lemos, DJE 31/05/2017). Na espécie, por ter sido invocada inelegibilidade de
estatura constitucional, de rigor a rejeicao da preliminar de preclusdo, suscitada pelos recorridos nas contrar-
razdes.

3. A Constituicdo Federal dispde, no artigo 14, § 72, que "Sao inelegiveis, no territério de jurisdicdo do titular, o
conjuge e os parentes consanguineos ou afins, até o segundo grau ou por adogido, do Presidente da Republica,
de Governador de Estado ou Territorio, do Distrito Federal, de Prefeito ou de quem os haja substituido dentro
dos seis meses anteriores ao pleito, salvo se ja titular de mandato eletivo e candidato a reelei¢do”. Idéntica
previsdo esta contida no art. 12, § 32, da LC n.2 64/90. A finalidade da norma, ao prescrever tal causa de inele-
gibilidade, foi a de evitar que o conjuge e os parentes consanguineos, afins ou por ado¢do, até o segundo grau,
do mandatario ocupante da chefia do Poder Executivo ou de quem o haja substituido dentro dos seis meses
anteriores ao pleito, fossem beneficiados eleitoralmente pelo vinculo existente com a lideranga politico-
administrativa da jurisdicdo em disputa, quando se lan¢assem candidatos, de maneira inaugural (que ndo em
reeleicdo), a determinado cargo eletivo.

4. No que se refere ao vinculo conjugal, ele tanto pode gerar a inelegibilidade reflexa do conjuge quanto dos
parentes por afinidade até o segundo grau (art. 1.595, § 12, do Cédigo Civil). De acordo com a Simula Vinculan-
te n.2 18 do STF: "A dissolu¢do da sociedade ou do vinculo conjugal, no curso do mandato, nio afasta a inelegi-
bilidade prevista no § 72 do artigo 14 da Constituicdo Federal".

5. Embora o Tribunal Superior Eleitoral tenha cautela no afastamento da inelegibilidade reflexa com base na
separacdo de fato, ante a possibilidade de fraude com fins eleitoreiros, aquela Corte Superior ja reconheceu nao
persistir o impedimento a candidatura em situagdo concreta na qual o rompimento fatico do vinculo conjugal
ocorrera em data anterior ao primeiro mandato eletivo exercido pelo conjuge/parente por afinidade (TSE,
Recurso Especial Eleitoral n2 060018468, rel. Min. Sergio Silveira Banhos, DJE 11/05/2021; TSE, Consulta n?
964, Resolucdo n.2 21.775, rel. Min. Ellen Gracie, D] 21/06/2004). Vale acentuar que, excepcionando ainda mais
a incidéncia da Simula Vinculante n.2 18 do STF nas hipdteses de separacio fatica, em sessdo realizada na data
de 12/07/2021, ao apreciar o Recurso Especial n.2 0600127-72.2020.6.10.0074, oriundo do Estado do Mara-
nhdo, o Tribunal Superior Eleitoral negou provimento a recurso especial para manter o deferimento do regis-
tro de candidata ao cargo majoritario, em caso concreto no qual restou inequivoca a demonstragio da separa-
¢do de fato ocorrida antes do inicio do segundo mandato eletivo de ex-conjuge da candidata (TSE, Recurso
Especial Eleitoral n® 060012772, Acérdao, rel. Min. Edson Fachin, rel. designado(a) Min. Alexandre de Moraes,
DJE 22/09/2021).

6. Nesta hipotese concreta, os recorrentes narram que o recorrido possui parentesco por afinidade na linha
colateral com o prefeito reeleito do Municipio de Sido José do Campestre/RN nas Elei¢cdes 2020, por ser casado
com a irma do citado gestor municipal, conforme demonstrado por prova documental, consistente em certidao
de casamento e fotografias postadas em perfil de rede social do candidato, a incidir, portanto, na inelegibilida-
de reflexa prevista no texto constitucional.

7.0 recorrido sustentou a existéncia de fatos desconstitutivos do direito invocado pelos recorrentes, a saber: i)
a separacdo de fato do casal, em meados de 2013, extinguindo, no plano fatico, o vinculo conjugal outrora exis-
tente; ii) naquele mesmo ano (2013), inicio da unido estavel entre o demandado e terceira pessoa, a qual per-
duraria até os dias atuais. Contudo, a prova do suposto rompimento fatico do enlace matrimonial existente
entre o recorrido e a irma do gestor municipal e da subsequente e imediata constituicdo de unido estavel com
terceira pessoa, resume-se aos depoimentos orais colhidos na audiéncia de instrucdo realizada, por delegacio,
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no juizo de primeiro grau, os quais, diante de sua fragilidade, ndo sdo suficientes para suplantar o documento
publico apresentado pela parte autora (certiddo de casamento), que goza de presuncao iuris tantum de veraci-
dade, e as imagens por ela acostadas ao feito.

8. Nessa linha de pensar, ndo afastado, de forma segura e inconteste, no plano fatico, o vinculo conjugal for-
malmente existente entre o candidato e a irma do prefeito reeleito do Municipio de Sao José de Campestre, de
rigor a procedéncia da pretensdo deduzida nestas demandas desconstitutivas, com a incidéncia da inelegibili-
dade reflexa, prevista no art. 14, § 72, da Constituicido Federal, em desfavor do recorrido, o qual, em decorrén-
cia do parentesco por afinidade na linha colateral com o atual gestor municipal, encontrava-se impedido de
concorrer em primeiro mandato na jurisdi¢do da citada localidade.

9. Destaque-se serem fatos, juridicamente, irrelevantes: (i) se o Recorrido mantém dois relacionamentos con-
jugais; (ii) inimizade ou amizade do Recorrido com o cunhado e, igualmente, se houve apoio, ou ndo, na campa-
nha eleitoral. A controvérsia diz respeito a um fato objetivo: o parentesco por afinidade do Recorrido com o
entdo prefeito, concorrente a reeleicdo nas Elei¢des de 2020, como cunhados, evidenciado na espécie.

10. Procedéncia dos pedidos, com a cassagdo do diploma do recorrido.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA N.2 0600001-89, Acérddo de 05/10/2021, Rel. Juiz Carlos Dan-
tas Teixeira de Souza, publicado no Diario da Justica Eletronico de 08/10/2021, pags.03/06).

No mesmo sentido:

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA N.2 0600405-77, Acérdao de 05/10/2021, Rel. Juiz Carlos Dantas
Teixeira de Souza, publicado no Diario da Justica Eletronico de 08/10/2021, pags.09/12).

¢

RECURSO CONTRA A EXPEDICAO DE DIPLOMA. VEREADOR. CONDENACAO CRIMINAL. TRANSITO EM
JULGADO. PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR. REJEICAO. SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS.
EFEITO AUTOMATICO. INELEGIBILIDADE. CASSACAO DO DIPLOMA. PROVIMENTO PARCIAL.

[--]

Aplicacdo do art. 15 da LC n.° 64/90, reconhecendo a inelegibilidade e declarando-se nulo o diploma ja
expedido, com efeitos imediatos.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 18245, Acérddo de 01/10/2014, Rel. Juiz Artur Cortez
Bonifacio, publicado no Diario da Justica Eletrénico de 07/10/2014, pag. 03)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CODIGO ELEITORAL, ARTIGO 262, IV. ABUSO DE PODER
ECONOMICO. CAPTACAO ILICITA DE VOTOS. SUPOSTAS IRREGULARIDADES EM ARRECADACAO E GASTOS DE
CAMPANHA. DISTRIBUICAO DE BRINDES. VIDEOS. GRAVACAO PRIVADA DE CONVERSA TELEFONICA.
ORCAMENTOS. TESTEMUNHAS. EM DISSONANCIA DO PARECER MINISTERIAL, PELA PROCEDENCIA DO
PEDIDO.

[--]

7- 0 Recurso Contra Expedicdo de Diploma. RCED, pela natureza da agdo, ndo contempla nada além da cassagao
do diploma, aceitando-se a inelegibilidade, porém, ndo como san¢do, mas efeito acessdério da condenacdo,
previsto na Lei Complementar n° 64 /90;

8- Pela natureza da agdo, improcedéncia do pedido.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 184, Acérddo de 29/04/2014, Rel. Des. Jodo Batista
Rodrigues Reboucas, publicado no Diario da Justica Eletronico de 02/05/2014, pags. 03/04)

¢
RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. FATOS ABORDADOS EM OUTROS FEITOS. CONJUNTO

PROBATORIO INSUFICIENTE. CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO E ABUSO DO PODER ECONOMICO.
INTERCEPTAGCAO TELEFONICA. DESNECESSIDADE DE JUNTADA DA DEGRAVAGAO INTEGRAL DA MIDIA.
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PROVA CONTUNDENTE E INCONTROVERSA PARA A CARACTERIZACAO DOS ILICITOS. INELEGIBILIDADE.
ART. 12, INCISO I, "D", DA LC N.° 64/90. PROCEDENCIA PARCIAL. CASSAGCAO DE DIPLOMA. EFEITOS NAO
IMEDIATOS. ART. 216 DO CE

[-]

Incidéncia da inelegibilidade prevista no art. 12,1, "d", da LC n.° 64/90.

Procedéncia parcial do pedido para cassar os diplomas de Prefeito e Vice-Prefeito conferidos aos recorridos.
Improcedéncia do pedido em relagio ao candidato ao cargo proporcional.

Nos termos do artigo 216 do Cddigo Eleitoral, a decisdo desta Corte ndo tera efeitos imediatos.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 2320, Acérdio de 07/04/2014, Rel. Juiz Eduardo Guimaries,
publicado no Diario da Justi¢a Eletrénico de 11/04/2014, pags. 04/05)

¢
IMPROCEDENCIA

DECISAO DE REJEICAO DE CONTAS SUSPENSA POR PROVIMENTO JUDICIAL AO TEMPO DO REGISTRO DE
CANDIDATURA

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. REQUERIMENTO DE DESISTENCIA PROTOCOLADO APOS A
APRESENTACAO DE CONTRARRAZOES. PEDIDO NAO CONSENTIDO PELOS RECORRIDOS. DESISTENCIA NAO
HOMOLOGADA. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. NARRATIVA DOS FATOS CONDUZINDO A CONCLUSAO
PRETENDIDA. REJEICAO. PRELIMINAR DE PRECLUSAO. INELEGIBILIDADE DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. EXISTENCIA EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO DE REGISTRO DE
CANDIDATURA. INEXISTENCIA DE FATO SUPERVENIENTE. MATERIA DE MERITO. TRANSFERENCIA DA
ANALISE DA MATERIA PARA O MERITO. DESAPROVACAO DAS CONTAS DE PREFEITO. EXERCICIO 2008.
DECRETO LEGISLATIVO. PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA POSTERIOR A REFERIDA DESAPROVACAO.
DECRETO LEGISLATIVO ANULADO. MEDIDA LIMINAR DEFERIDA PELA JUSTICA COMUM ANTES DO
REGISTRO. INELEGIBILIDADE AFASTADA. PRECEDENTES DO TSE. LIMINAR CONFIRMADA POR SENTENCA DE
MERITO. RECURSO INTERPOSTO PENDENTE DE JULGAMENTO. IRRELEVANCIA. POSSIBILIDADE DE
ALTERACAO APENAS PARA AFASTAR A INELEGIBILIDADE. ART. 11, § 10, DA LEI N° 9.504/97.
INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL OU SUPERVENIENTE AO REGISTRO. INEXISTENCIA. INAPLICABILIDADE
DA ESPECIE NA NORMA POSITIVADA NO ART. 19, I, "G", DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. FATO QUE NAO
RECLAMA A INCIDENCIA DO ART. 262, I, DO CODIGO ELEITORAL. ENVIO DE COPIA DOS AUTOS A POLICIA
FEDERAL E AO MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL. APURAGAO DA PRATICA DE CRIME. DESNECESSIDADE.
DESPROVIMENTO.

[-]

Deve ser deferido o registro de candidatura quando, ao tempo da formalizacdo do pedido, a decisdo de rejeicao
de contas estiver suspensa por provimento judicial. A alteracdo superveniente que faca incidir a inelegibilidade
ndo deve ser conhecida pelo julgador em processo de registro de candidatura.

Na espécie, no momento da formalizacdo do pedido de candidatura, o recorrido estava amparado por decisio
da Justica Comum que suspendia os efeitos de decreto legislativo por meio do qual suas contas foram
desaprovadas. Assim, o registro de candidatura deve ser deferido, mesmo que a liminar judicial venha a perder
eficacia posteriormente, mais ainda quando essa liminar é confirmada por senten¢a de mérito. Precedentes.

A inelegibilidade apta a embasar o Recurso Contra Expedicdo de Diploma, art. 262, I, do Cédigo Eleitoral, é, tdo
somente, aquela de indole constitucional ou, se infraconstitucional, superveniente ao registro de candidatura.
Precedentes.

No caso sob exame, a causa de pedir do Recurso Contra Expedicdo de Diploma consubstanciava-se em
inelegibilidade infraconstitucional decorrente de rejeicdo de contas, (art. 12, I, "g", da Lei Complementar n°
64/90), e preexistente ao requerimento de registro de candidatura, fato incontroverso.

Nao ha necessidade de envio de copia dos autos ao Ministério Publico Eleitoral e a Policia Federal, a fim de se
apurar eventual pratica do crime pelo recorrente, porquanto, pelo préprio rito estabelecido na lei eleitoral para
processos desta natureza, antes de chegarem conclusos ao relator, o drgdo ministerial ja teve vista dos autos
para emissao de parecer, de modo a lhe permitir acesso a todos os elementos neles constantes, necessarios
para eventual apuracdo da existéncia de crime eleitoral, dada a sua legitimidade privativa para ajuizamento de
acdes penais publicas incondicionadas, nelas incluida as a¢des criminais eleitorais.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 46962, Acérddo de 14/11/2013, Rel. Juiz Carlo Virgilio
Fernandes de Paiva, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 29/11/2013, pags. 07/08)

¢
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INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL E PREEXISTENTE AO REGISTRO DE CANDIDATURA

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. RCED. ART. 262 DO CODIGO ELEITORAL. ELEICOES 2020.
CONDENACAO. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL
PREEXISTENTE AO REGISTRO DE CANDIDATURA. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO.

Nos termos do art. 262 do C6digo Eleitoral, o recurso contra expedicdo de diploma cabera somente nos casos
de inelegibilidade superveniente ou de natureza constitucional e de falta de condicao de elegibilidade.

No caso em exame, a inelegibilidade imputada ao candidato diplomado é infraconstitucional, prevista no Art.
19,1, j, da Lei Complementar n.2 64/90, de modo que deve ser alegada no processo de registro de candidatura,
caso existente a época dos processos de registro, sob pena de preclusio; ou aventada em sede de RCED, caso
tenha surgido entre o processamento do pedido de registro de candidatura até o dia da eleic3o.

Esse entendimento encontra-se pacificado no ambito do Tribunal Superior Eleitoral, conforme enunciado 47 da
sumula da jurisprudéncia daquela Corte Superior: Simula 47: A inelegibilidade superveniente que autoriza a
interposicdo de recurso contra expedi¢cdo de diploma, fundado no art. 262 do Cédigo Eleitoral, é aquela de
indole constitucional ou, se infraconstitucional, superveniente ao registro de candidatura, e que surge até a
data do pleito.

Na espécie, embora a parte autora tenha imputado ao demandado a inelegibilidade do Art. 19, I, j, da Lei
Complementar n.2 64/90, com fundamento na ocorréncia do transito em julgado de decisdo condenatdria por
captacio ilicita de sufragio, em periodo superveniente ao pedido de registro de candidatura, verifica-se que, na
verdade, para a incidéncia da aludida causa de inelegibilidade, basta a existéncia de decisdo condenatdria
proferida por drgdo judicial colegiado, conforme se depreende do teor referido dispositivo legal: Art. 12 Sao
inelegiveis: (...) j) os que forem condenados, em decisdo transitada em julgado ou proferida por 6rgéo colegiado
da Justica Eleitoral, por corrupcdo eleitoral, por captacao ilicita de sufragio, por doacdo, captacdo ou gastos
ilicitos de recursos de campanha ou por conduta vedada aos agentes publicos em campanhas eleitorais que
impliquem cassagao do registro .

Nessa linha intelectiva, verifica-se que a decisdo condenatéria proferida por érgio jurisdicional colegiado se
deu em 11 de setembro de 2019, com publicagdo no DJE do dia 16 de setembro de 2019, portanto, em datas
bem anteriores ao inicio do periodo de impugnacdo ao registro de candidatura do ora demandado, nio
havendo que se falar em hipétese de inelegibilidade superveniente, posto que pré-existente ao periodo de
registro das candidaturas no pleito de 2020.

Deste modo, tratando-se de inelegibilidade ja existente ao tempo do registro de candidatura e nao alegada em
sede de impugnacdo ao pedido de registro encontra-se preclusa a oportunidade para sua alegacdo, ndo sendo
cabivel Recurso Contra Expedi¢do de Diploma para tratar dessa matéria.

Nao conhecimento do Recurso Contra Expedi¢ao de Diploma.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n® 060042395, Acérddo de 23/03/2021, Rel. Des. Ibanez
Monteiro, publicado no Didrio da Justica Eletronico de 26/03/2021, pags. 06/10)

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CODIGO ELEITORAL, ARTIGO 262, 1. INELEGIBILIDADE
ELENCADA NA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90, I, 0. DEMISSAO DO SERVICO PUBLICO POR FORCA DE
PROCESSO ADMINISTRATIVO. HIPOTESE PREVISTA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E
PREEXISTENTE AO REGISTRO. IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO EM SEDE DE RECURSO CONTRA EXPEDICAO
DE DIPLOMA. PRECLUSAO DA MATERIA. NATUREZA DE AGAO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1- A inelegibilidade superveniente apta a ensejar a interposicdo do recurso contra expedi¢do de diploma é
aquela ocorrida somente ap6s o registro de candidatura e que, portanto, ndo pode ser apontada naquele
momento, mas que deve ocorrer até a eleicio;

2- Tratando-se de inelegibilidade infraconstitucional e preexistente ao registro de candidatura, impde-se o
reconhecimento da preclusdo da matéria debatida na presente ac¢ao;

3- Matéria pacificada tanto no Tribunal Superior Eleitoral, quanto na Corte Regional;

4- Pela natureza da a¢do, improcedéncia do pedido.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 56714, Acérdio de 17/12/2013, Rel. Des. Jodo Batista
Rodrigues Reboucas, publicado no Diario da Justica Eletronico de 19/12/2013, pags. 43/44)

¢
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INEXISTENCIA DE ERRO EM RESULTADO DE ELEICAO PROPORCIONAL MUNICIPAL

RECURSOS CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINARES DE INTEMPESTIVIDADE E NAO CABIMENTO
DO RECURSO. REJEICAO. PEDIDO DE RETIFICACAO DO RESULTADO DA ELEICAO PROPORCIONAL E DE
CASSACAO DO DIPLOMA DE VEREADOR. DECLARAGCAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE EMENDA A LEI
ORGANICA MUNICIPAL QUE PREVIA O AUMENTO DO NUMERO DE VEREADORES DA CAMARA MUNICIPAL.
TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO APOS O PLEITO. PUBLICACAO DE NOVA EMENDA A LEI ORGANICA.
RESTABELECIMENTO DO NUMERO DE VEREADORES PREVISTO NA NORMA ANTERIOR. APLICACAO
IMEDIATA. ERRO DE DIREITO OU DE FATO NA APURAGAO FINAL DO RESULTADO. ARTIGO 262, INCISO III, DO
CODIGO ELEITORAL. NAO CONFIGURAGAO. DESPROVIMENTO.

[-]

Vigente Emenda a Lei Organica Municipal que previa em onze o nimero de vereadores na Camara de
Vereadores, cabia ao Juizo Eleitoral observa-la, pois gozava de presuncdo de constitucionalidade até que
transitada em julgado a decisdo proferida na ADIN pelo Tribunal de Justica do Estado, o que s6 ocorreu em data
posterior ao pleito e a apuracio, ou seja, em 29 de outubro de 2012.

Apesar de nao terem sido modulados pelo Tribunal de Justica os efeitos da decisdo que declarou a
inconstitucionalidade da Emenda a Lei Organica Municipal, consoante permissivo contido no art. 27 da Lei n.°
9.868/1999, foi publicada nova Emenda a Lei Organica na véspera do pleito, antes, portanto, do transito em
julgado da mencionada decisao, restabelecendo em onze o nimero de vereadores na Camara de Vereadores.

Na espécie, a nova Emenda a Lei Organica Municipal teve aplicagdo imediata, a ela ndo se aplicando o principio
da anualidade previsto no artigo 16 da Constitui¢do Federal. Isso porque Emenda a Lei Organica nio € lei que
altera o processo eleitoral, mas lei que altera a instituicdo do ente federativo Municipio e que s6 reflexamente
produz efeitos no processo eleitoral.

Nao merece guarida a pretensdo deduzida nos recursos contra expedicdo de diploma aqui apreciados, uma vez
ndo configurado erro de direito ou de fato na apuracio final do resultado, nos termos do artigo 262, inciso III,
do Cédigo Eleitoral.

Recurso a que se nega provimento.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 13802, Acérdio de 09/04/2013, Rel. Juiz Jailsom Leandro de
Sousa, publicado no Diario da Justica Eletronico de 10/04/2013, pags. 07/08)

¢

INEXISTENCIA DE PROVAS DA REALIZACAO DA CONDUTA EM PERIODO ENTRE O REGISTRO DE CANDIDATURA
E A DIPLOMACAO DOS ELEITOS

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINAR DE DECADENCIA. REJEICAO. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE PRECLUSAO DO DIREITO A PRODUCAO DE PROVA
TESTEMUNHAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE ILICITUDE DA PROVA. TRANSFERENCIA PARA O MERITO.
PRELIMINAR DE INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. REJEICAO. DOCUMENTOS RELATIVOS A VIDA FUNCIONAL
DE SERVIDOR PUBLICO. CARATER NAO SIGILOSO. DOCUMENTOS QUE REVELAM A PRATICA DE ILICITOS.
INEXISTENCIA DE APROPRIACAO INDEBITA. LICITUDE DA PROVA. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO
DO PODER ECONOMICO. CONJUNTO PROBATORIO INSUFICIENTE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

[-]

Para a configuracdo do ilicito descrito no artigo 41-A da Lei n.° 9.504/97, faz-se necessaria a configura¢do dos
seguintes requisitos, todos caracterizados na espécie: i) realizacdo de uma das condutas tipicas (doar, oferecer,
prometer ou entregar bem ou vantagem) pelo candidato ou por interposta pessoa, desde que com a ciéncia ou
anuéncia daquele; ii) especial fim de agir, consistente na finalidade de obten¢do do voto do eleitor; e iii)
ocorréncia do fato durante o periodo eleitoral.

Na espécie, ndo estando configurado, nos autos, que a conduta imputada, foi praticada no periodo do registro
de candidatura até a diplomagao, requisito indispensavel para a caracterizacdo da conduta descrita no art. 41-A
da Lei n.° 9.504/97, ndo ha como se reconhecer a pratica de cooptagio ilicita de sufragio.

O laudo de Pericia Criminal Federal ndo concluiu, categoricamente, que os manuscritos ensejadores da suposta
captacdo ilicita de sufragio, foram minutados pelo conjuge do recorrido.

Fragilidade do arcabouco probatério que ndo permite concluir pela pratica da captacio ilicita de sufragio e
tampouco pelo reconhecimento de abuso de poder econémico.

Improcedéncia do pedido.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 65980, Acérdio de 10/04/2014, Rel. Juiz Nilson Cavalcanti,
publicado no Diario da Justi¢a Eletrénico de 15/04/2014, pags. 04/05)
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¢

JULGAMENTO DE CONTAS EM DATA POSTERIOR A ELEICAO. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO PARA FINS DE
DESCONSTITUICAO DE DIPLOMA

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ART. 262, I, DO CE. INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL
SUPERVENIENTE AO REGISTRO. TRANSITO EM JULGADO DE DECISAO DE REJEICAO DE CONTAS PUBLICAS.
OCORRENCIA APOS A DATA DO PLEITO. IMPOSSIBILIDADE DE CONSIDERACAO PARA FUNDAMENTAR A
DESCONSTITUICAO DO DIPLOMA. IMPROCEDENCIA

De acordo com a jurisprudéncia consolidada no Tribunal Superior Eleitoral, a inelegibilidade
infraconstitucional superveniente deve ser considerada como aquela originada ap6s o periodo de impugnacio
ao registro de candidatura e até a data do pleito.

Em tendo a decisdo de rejeicdo das contas do candidato pelo Tribunal de Contas transitado em julgado em data
posterior a eleicdo, ndo pode o fato servir de fundamento para a desconstituicio do diploma outorgado pela
Justica Eleitoral.

Improcedéncia do pedido.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 24 05, Acérdiao de 04/12/2013, Rel. Juiz Carlo Virgilio
Fernandes de Paiva, publicado no Diario da Justica Eletronico de 18/12/2013, pags. 05/06)

¢

PROCEDENCIA

CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO/ABUSO DE PODER ECONOMICO OU POLITICO/USO INDEVIDO DOS MEIOS DE
COMUNICACAO SOCIAL

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINARES DE INCONSTITUCIONALIDADE, DE
INADEQUACAO DA VIA ELEITA E DE LITISPENDENCIA. REJEICAO. CAPTACAO OU GASTO ILICITO DE
RECURSOS. ABUSO DE PODER ECONOMICO. IRREGULARIDADES E OMISSOES GRAVES NA PRESTACAO DE
CONTAS. CARACTERIZACAO. PROCEDENCIA DO PEDIDO.

[-]

Demonstrado pelo conjunto probatério que as irregularidades e omissdes na prestacido de contas do candidato,
quando consideradas em conjunto, foram dotadas de gravidade para deslegitimar o resultado do pleito, na
forma prevista pelo inciso XVI do art. 22 da LC n.° 64/90, incluido pela LC n.°

135/2010, para fins de caracterizacido de abuso de poder econdémico, deve ser cassado o diploma.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 1090, Acérdio de 12/12/2014, Rel. Juiz Artur Cortez
Bonifacio, publicado no Diario da Justica Eletrénico de 17/12/2014, pags. 05/06)

¢

RECURSO CONTRA A EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE. REJEICAOQ. ABUSO DE
PODER ECONOMICO E POLITICO. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. CONFIGURAGAO. PROVIMENTO PARCIAL.
[--]

Do conjunto probatdrio restou demonstrada a pratica de captagao ilicita de sufragio, além de abuso de poder
econdmico e politico, com gravidade para influenciar o resultado do pleito.

Provimento parcial do recurso, cassa¢ao dos diplomas de Prefeito e Vice- Prefeito.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 317, Acérddo de 16/07/2014, Rel. Juiz Carlo Virgilio
Fernandes de Paiva, publicado no Diario da Justica Eletronico de 25/07 /2014, pag. 07)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2012. PRELIMINARES: LITIGANCIA DE MA-FE POR
PARTE DO MINISTERIO PUBLICO. REJEICAO. PRECEDENTES DO TSE. ILEGITIMIDADE DA GOVERNADORA
PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DA PRESENTE ACAO. ACOLHIMENTO. MERITO: CONJUNTO DE FATOS JA
APRECIADOS POR ESTE TRIBUNAL EM PROCESSOS AUTONOMOS. INEXISTENCIA DE PROVA NOVA.
MANUTENCAO DO ENTENDIMENTO E DA RESPECTIVA FUNDAMENTACAO PROFERIDOS NOS FEITOS
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PRECEDENTES. ABUSO DE PODER POLITICO, ECONOMICO E DOS MEIOS DE COMUNICACAO SOCIAL.
CONFIGURAGAO IMPOSSIBILIDADE DE ASSUNCAO DO CARGO PELA SEGUNDA COLOCADA. PRODUGCAO DE
EFEITOS APOS O TRANSITO EM JULGADO. PROCEDENCIA DO RCED.

[-]

3. Conjunto de fatos ja apreciados por este Tribunal em processos auténomos, cuja andlise resultou no
reconhecimento, por parte dos recorridos, da pratica de captacio ilicita de sufragio, abuso de poder politico,
econdmico e dos meios de comunica¢do social. Ndo havendo sido produzida prova nova capaz de alterar o
entendimento consolidado desta Corte acerca dos ilicitos eleitorais denunciados, deve ser julgada procedente a
presente acdo, adotando-se idéntica fundamentagao ja especificada por ocasido dos julgamentos dos recursos
precedentes.

4. Produgido de efeitos da decisdo proferida no presente feito condicionada ao seu transito em julgado, nos
termos dispostos no art. 216 do Codigo Eleitoral.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 417, Acérddo de 22/05/2014, Rel. Juiz Verlano de Queiroz
Medeiros, publicado no Diario da justica Eletronico de 27/05/2014, pags.05/06)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CODIGO ELEITORAL, ARTIGO 262, IV. ABUSO DE PODER
ECONOMICO. CAPTACAO ILICITA DE VOTOS. SUPOSTAS IRREGULARIDADES EM ARRECADACAO E GASTOS DE
CAMPANHA. DISTRIBUICAO DE BRINDES. VIDEOS. GRAVACAO PRIVADA DE CONVERSA TELEFONICA.
ORCAMENTOS. TESTEMUNHAS. EM DISSONANCIA DO PARECER MINISTERIAL, PELA PROCEDENCIA DO
PEDIDO.

[-]

2- A distribuicdo de brindes, especialmente camisetas e bonés, vedada pela reforma da Lei das Eleicoes, é
matéria que toca, diretamente, o corriqueiro abuso de poder econdémico visto no pais, devendo ser rechagada
sempre que sedimentada nos autos, cabendo o nexo, que une a producdo ou distribuicdo dos brindes ao
candidato, estar provado, especialmente, quando se considera que a simples padronizacdo de cores de
vestuario pode representar uma forma fraudulenta de burlar a lei;

[-]

4- Testemunhas ou declarantes, que demonstrem ligacdes politicas ou interesses pessoais no resultado final da
lide, devem ser vistos pela 6tica da parcialidade revelada em suas narrativas em Juizo;

5- A prova processual deve ser contemplada em sua inteireza, ndo cabendo a analise partida do cabedal
probatério, o que leva a conclusdo que documentos produzidos sem o crivo judicial, associados a oitivas de
testemunhas ou declarantes e fortalecidos por evidéncias como fotografias e videos resultam em prova robusta
e inconteste;

6- Valores arrecadados e gastos durante a campanha, que foram submetidos a andlise judicial através de
prestacdo de contas, sendo aprovados com ressalvas pelo percentual irregular ser de pequena monta ou quase
nada representar a 6tica da inteligéncia do artigo 30-A da Lei das Elei¢es, ndo podem ensejar uma subversio
do resultado obtido pela livre escolha do eleitorado, pois ao Judiciario ndo cabe o papel de substituir a escolha
popular, mas velar pela democracia e suas institui¢cdes republicanas;

[-]

8- Pela natureza da acdo, improcedéncia do pedido.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 184, Acérddo de 29/04/2014, Rel. Des. Jodo Batista
Rodrigues Reboucas, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 02/05/2014, pags. 03/04)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. FATOS ABORDADOS EM OUTROS FEITOS. CONJUNTO
PROBATORIO INSUFICIENTE. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO E ABUSO DO PODER ECONOMICO.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. DESNECESSIDADE DE JUNTADA DA DEGRAVAGAO INTEGRAL DA MIDIA.
PROVA CONTUNDENTE E INCONTROVERSA PARA A CARACTERIZACAO DOS ILICITOS. INELEGIBILIDADE.
ART. 12, INCISO I, "D", DA LC N.° 64/90. PROCEDENCIA PARCIAL. CASSAGCAO DE DIPLOMA. EFEITOS NAO
IMEDIATOS. ART. 216 DO CE

Insuficiéncia de provas em relacdo aos fatos abordados em outros feitos, também incluidos como causa de
pedir do presente recurso, a saber: a) instauracdo de acido penal para apuracdo de suposta corrupgio eleitoral
praticada nas eleicdes 2008; b) contratagio de maquinas para construcido de estradas vicinais; c) uso de
helicéptero na campanha eleitoral; d) distribuicdo gratuita de combustiveis a eleitores; e) distribuicdo de
camisetas amarelas a eleitores; f) pedido de abertura de inquérito policial para apurar ilicito eleitoral cometido
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com suposta participacdo de policiais militares; e g) omissdo de despesas na prestacdo de contas de campanha
dos recorridos.

Para a configuracdo do ilicito descrito no artigo 41-A da Lei n.° 9.504/97, faz se necessaria a configuracdo dos
seguintes requisitos, todos caracterizados na espécie: i) realizacdo de uma das condutas tipicas (doar, oferecer,
prometer ou entregar bem ou vantagem) pelo candidato ou por interposta pessoa, desde que com a ciéncia ou
anuéncia daquele; ii) especial fim de agir, consistente na finalidade de obten¢do do voto do eleitor; e iii)
ocorréncia do fato durante o periodo eleitoral.

[-]

Prova contundente e inconteste a revelar a existéncia, durante o periodo eleitoral, de um engendrado esquema
de compra de votos, através da distribuicdo de benesses as mais variadas possiveis a eleitores (dinheiro,
material de construcio, carteira de motorista, etc), por intermédio do principal apoiador politico da chapa
majoritaria integrada pelos recorridos, com o conhecimento e a anuéncia destes.

Em face do numero incalculavel de eleitores abrangidos pelo esquema ilicito e do dano imensuravel a
legitimidade e lisura do pleito, tem-se que as condutas praticadas, além de incorrerem em captagio ilicita de
sufragio, caracterizam abuso do poder econémico em beneficio da candidatura dos recorridos, revestindo-se
de gravidade, consoante exigido pelo artigo 22, inciso XVI, da LC n.° 64/90.

Evidenciada a pratica de abuso do poder econdmico em beneficio de candidatura, ndo ha sequer que ser
questionada a participacdo do candidato nos ilicitos praticados, ja que, para a configuracdo do ato abusivo,
basta a comprovacio do beneficio auferido a candidatura.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 2320, Acérdio de 07/04/2014, Rel. Juiz Eduardo Guimaries,
publicado no Diario da Justi¢a Eletrénico de 11/04/2014, pags. 04/05)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DO DIPLOMA. PREFEITO E VICE-PREFEITO AUSENCIA DE QUITACAO.
INELEGIBILIDADE. FRAUDE ELEITORAL. ABUSO DE PODER ECONOMICO. ART. 262, I, IV DO CODIGO
ELEITORAL. ACOLHIMENTO PARCIAL DA PRELIMINAR DE INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NO JULGAMENTO.
QUESTOES DE ORDEM DECIDIDAS PELA IMPOSSIBILIDADE DE JUNTADA DE NOVOS DOCUMENTOS, BEM
COMO DE POSSIBILITAR A PARTICIPACAO DE MEMBRO CONVOCADO A SUBSTITUIR FERIAS DO TITULAR DA
CADEIRA. QUESTAO DE ORDEM PELA INCONSTITUCIONALIDADE DO RECURSO CONTRA EXPEDICAO DO
DIPLOMA. CONVERSAO EM MATERIA PREJUDICIAL DE MERITO PARA AO FINAL REJEITA-LA. ABUSO DE
PODER ECONOMICO. CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO E APTO A CONFIGURAR A CONDUTA DESCRITA NO
ART. 262, 1V DO CODIGO ELEITORAL. PROCEDENCIA DO RECURSO.

[-]

0 arcabouco probatério é suficiente para o reconhecimento da pratica de abuso de poder econémico, que, por
conseguinte, proporcionou um desequilibrio nas eleicoes de 2012.

Procedéncia do Recurso.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 42629, Acérddo de 23/09/2013, Rel. Juiz Nilson Roberto
Cavalcanti Melo, publicado no Diario da Justica Eletronico de 30/09/2013, pags. 03/04)

¢

CONDENACAO CRIMINAL. SUSPENSAOQ DOS DIREITOS POLITICOS

RECURSO CONTRA A EXPEDICAO DE DIPLOMA. VEREADOR. CONDENACAO CRIMINAL. TRANSITO EM
JULGADO. PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR. REJEICAO. SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS.
EFEITO AUTOMATICO. INELEGIBILIDADE. CASSACAO DO DIPLOMA. PROVIMENTO PARCIAL.

E cabivel o recurso contra a diplomagio se o candidato, na data da diplomacio, estava com os direitos politicos
suspensos, pois, tanto no momento do registro quanto no da diplomagdo, o candidato ndo pode ostentar
restri¢do a plenitude de seus direitos politicos.

A suspensdo dos direitos politicos prevista no art. 15, III, da Constituicio Federal é efeito automatico da
condenacdo criminal transitada em julgado e ndo exige qualquer outro procedimento a sua aplicagao,
operando-se a partir do transito em julgado da decisdo e perdurando enquanto ndo for cumprida ou extinta a
respectiva pena.

Na linha de sedimentada jurisprudéncia do TSE, "ndo compete a Justica Eleitoral verificar a prescricdo da
pretensdo punitiva e declarar a extingdo da pena imposta pela Justica Comum".

A pena privativa de liberdade, ao ser substituida por restritivas de direitos, ndo tem o condio de suspender os
efeitos de uma condenagdo penal transitada em julgado, muito menos afastar a suspensao dos direitos politicos
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do condenado. A Constituicdo Federal ndo faz distincdo quanto a forma de cumprimento da decisdo
condenatoéria para fins de suspensao dos direitos politicos.

Nao comprovado o cumprimento da pena, para fins de cessacio dos efeitos da suspensdo dos direitos politicos,
deve ser cassado o diploma do candidato eleito que ndo possui, na data da diplomacgdo, a plenitude de seus
direitos politicos.

Se o candidato concorreu no pleito com o registro deferido, é pacifica a jurisprudéncia do TSE no sentido de
que "em se tratando de elei¢gdes proporcionais, os votos obtidos por candidato, cujo registro encontrava-se
deferido na data do pleito eleitoral, ndo sdo anulados, mas contados a favor da legenda pela qual o parlamentar
posteriormente cassado se candidatou, por forca do disposto no art. 175, § 42, do Cdédigo Eleitoral”.

Aplicacdo do art. 15 da LC n.° 64/90, reconhecendo a inelegibilidade e declarando-se nulo o diploma ja
expedido, com efeitos imediatos.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 18245, Acérdio de 01/10/2014, Rel. Juiz Artur Cortez
Bonifacio, publicado no Diario da Justica Eletronico de 07/10/2014, pag. 03)

¢

INELEGIBILIDADE SUPERVENIENTE. OMISSAO/REJEICAO DE CONTAS. ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. RCED. ART. 262 DO CODIGO ELEITORAL. ELEICOES 2020.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONDENAGCAO EM PRIMEIRA INSTANCIA. TRANSITO EM JULGADO.
CONFIRMACAO POR ORGAO COLEGIADO. INEXISTENCIA. INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL
PREEXISTENTE AO REGISTRO DE CANDIDATURA. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO.

Nos termos do art. 262 do Cédigo Eleitoral, o recurso contra expedicdo de diploma cabera somente nos casos
de inelegibilidade superveniente ou de natureza constitucional e de falta de condigdo de elegibilidade.

No caso em exame, a inelegibilidade imputada ao candidato diplomado é infraconstitucional, prevista no Art.
19, 1,1, da Lei Complementar n2 64/90, de modo que deve ser alegada no processo de registro de candidatura,
caso existente a época dos processos de registro, sob pena de preclusio; ou aventada em sede de RCED, caso
tenha surgido entre o processamento do pedido de registro de candidatura até o dia da eleicdo.

Esse entendimento encontra-se pacificado no ambito do Tribunal Superior Eleitoral, conforme enunciado 47 da
sumula da jurisprudéncia daquela Corte Superior: Simula 47: A inelegibilidade superveniente que autoriza a
interposicdo de recurso contra expedi¢do de diploma, fundado no art. 262 do Cédigo Eleitoral, é aquela de
indole constitucional ou, se infraconstitucional, superveniente ao registro de candidatura, e que surge até a
data do pleito.

Na espécie, verifica-se que se configurou a inelegibilidade, no plano eleitoral, pois a referida decisdo nao
transitou em julgado e nem foi proferida por 6rgio colegiado, mas por Juizo de primeira instancia.

No ponto, aflora também valioso o reiterado posicionamento do TSE no sentido de que "A incidéncia da
clausula de inelegibilidade prevista no art. 12, I, 1, da LC n? 64/90 exige a presenca dos seguintes requisitos: a)
condenacdo a suspensao dos direitos politicos; b) decisdo transitada em julgado ou proferida por 6rgao judicial
colegiado; c) ato doloso de improbidade administrativa; e d) lesdo ao patrimonio publico e enriquecimento
ilicito causados, concomitantemente, pelo ato" (RO 0600195-21, Relator Min. Tarcisio Vieira de Carvalho Neto,
01/07/2020).

Concretamente, para fins de caracterizacdo da inelegibilidade pretendida na inicial, falta o indispensavel
requisito do transito em julgado da sentenga condenatéria ou sua confirmagio por 6rgdo colegiado, o que nio
ocorreu na hipétese vertente, em ordem a fulminar a pretensio do recorrente de cassar os diplomas
concedidos aos recorridos. Portanto, inexiste inelegibilidade capaz de fundamentar o manejo do presente
RCED.

Nao conhecimento do Recurso Contra Expedicdo de Diploma. Precedentes.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 060067789, Acérdio de 08/04/2021, Rel. Juiza Adriana
Cavalcanti Magalh3es Faustino, publicado Diario da Justi¢a Eletronico de 13/04/2021, pag. 02/03).

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. RCED. ART. 262 DO CODIGO ELEITORAL. ELEICOES 2020.
REJEICAO DE CONTAS. TCE/RN. INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL PREEXISTENTE AO REGISTRO DE
CANDIDATURA. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO.

Nos termos do art. 262 do Coédigo Eleitoral, o recurso contra expedicio de diploma cabera somente nos casos
de inelegibilidade superveniente ou de natureza constitucional e de falta de condicao de elegibilidade.

No caso em exame, a inelegibilidade imputada ao candidato diplomado é infraconstitucional, prevista no Art.
19,1, g, da Lei Complementar n.2 64/90, de modo que deve ser alegada no processo de registro de candidatura,
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caso existente a época dos processos de registro, sob pena de preclusdo; ou aventada em sede de RCED, caso
tenha surgido entre o processamento do pedido de registro de candidatura até o dia da eleic3o.

Esse entendimento encontra-se pacificado no ambito do Tribunal Superior Eleitoral, conforme enunciado 47 da
sumula da jurisprudéncia daquela Corte Superior: Simula 47: A inelegibilidade superveniente que autoriza a
interposicdo de recurso contra expedi¢cdo de diploma, fundado no art. 262 do Cédigo Eleitoral, é aquela de
indole constitucional ou, se infraconstitucional, superveniente ao registro de candidatura, e que surge até a
data do pleito.

Na espécie, verifica-se que a decisdo do TCE em julgado em 03/09/2013, ndo havendo que se falar em hipétese
de inelegibilidade superveniente, posto que pré-existente ao periodo de registro das candidaturas no pleito de
2020.

Deste modo, tratando-se de inelegibilidade ja existente ao tempo do registro de candidatura e nio alegada em
sede de impugnacdo ao pedido de registro encontra-se preclusa a oportunidade para sua alegagdo, ndo sendo
cabivel Recurso Contra Expedi¢ido de Diploma para tratar dessa matéria.

Nao conhecimento do Recurso Contra Expedicdao de Diploma. Precedentes.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 060050863, Acérddo de 08/04/2021, Rel. Juiza Adriana
Cavalcanti Magalhdes Faustino, publicado Diario da Justica Eletrénico de 14/04/2021, pag. 04/05).

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2016. SUPLENTE DE VEREADOR. PRELIMINARES DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA, FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL E CARENCIA DE ACAO. NAO ACOLHIMENTO.
MERITO. DESPESAS SEM A RESPECTIVA COMPROVAGAO DA FINALIDADE PUBLICA. IRREGULARIDADE
INSANAVEL. EM TESE, ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INELEGIBILIDADE CONFIGURADA.
ART. 1%, 1,"G", DA LEI COMPLEMENTAR N2 64/90. PROVIMENTO DO RECURSO.

O diploma conferido aos eleitos e suplentes apenas certifica um ato juridico e, em cumprimento a norma de
regéncia (art. 215, do Cédigo Eleitoral), o candidato, uma vez eleito ou suplente, deverd ser diplomado,
principalmente no caso em apreco em que o diploma expedido ao recorrido foi o de 12 suplente de Vereador
(fl. 629), ndo podendo sequer cogitar, na espécie, de supléncia remota.

Apesar de ndo diplomado o 12 suplente da coligacdo antes do ajuizamento do RCED (19/12/2016), as normas
que regem essa tematica prescreviam a realizacdo desse ato juridico até essa data, ndo podendo essa falha se
sobrepor a lei e ocasionar a extingdo do feito, por ilegitimidade, falta de interesse ou mesmo caréncia de agio,
sobretudo, na hipdtese, em que sanada a auséncia dessa formalidade no curso da lide, juntando-se o respectivo
diploma. Preliminares afastadas.

A hipétese dos autos versa acerca de rejeicdo das contas do recorrido, pelo TCE, enquanto Presidente da
Camara de Vereadores; logo, por ser inelegibilidade de indole infraconstitucional, para ser cabivel em RCED,
devera ser superveniente, ou seja, ter ocorrido entre o registro de candidatura e as eleigGes.

Diante do contexto ora delineado, indiscutivel que o transito em julgado se deu em 19/08/2016, enquadravel,
portanto, como inelegibilidade superveniente.

Para que esteja presente a hipotese de inelegibilidade do art. 12, I, "g", da LC n? 64/90, é necessaria a
ocorréncia simultanea dos seguintes requisitos: a) rejeicio das contas pelo 6rgdo competente; b) rejeicao
fundada em ato de improbidade administrativa; c) ato doloso; d) irregularidade insanavel; e) decisao
irrecorrivel; e f) auséncia de suspensao ou anulag¢io pelo Poder Judiciario.

O recorrido contratou a locagdo de veiculo com motorista, enquanto ocupante do cargo de Presidente da
Camara Municipal de Sdo José de Campestre/RN, sem, contudo, comprovar as circunstancias faticas
relacionadas a finalidade publica que autorizassem a referida despesa.

Tal conduta, de autorizar gastos sem justificativa, no minimo, causou dano ao erario, motivo pelo qual o 6rgao
de contas determinou o ressarcimento da quantia de R$ 40.810,80 (quarenta mil oitocentos e dez reais e
oitenta centavos), além de multa.

Na espécie, resta indubitdvel que a conduta do impugnado configurou irregularidade insanavel, além de
caracterizar, em tese, ato doloso de improbidade administrativa, resultando perfeita subsun¢do da hipétese
dos autos a previsdo contida no art. 12, I, alinea "g", da Lei Complementar n® 64 /90.

Incidéncia do art. 216 do Cédigo Eleitoral.

Provimento parcial do recurso.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n? 47840, Acérddo de 04/07/2018, Rel. Des. Ibanez Monteiro da
Silva, publicado no Didrio da Justica Eletronico de 05/07/2018, pags. 11/12)

¢
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RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. VEREADOR. INELEGIBILIDADE. REJEICAO DE CONTAS
PUBLICAS. ELEICOES 2012. INELEGIBILIDADE SUPERVENIENTE. CONSTATACAO DA EXISTENCIA DOS
REQUISITOS DA ALINEA "g", DO INCISO I, DO ART. 12 DA LC 64/90. FALTA DE PUBLICACAO DO RELATORIO
DE GESTAO FISCAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA, NOS TERMOS DO ART 11, IV DA LEI DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ViICIOS INSANAVEIS QUE ATENTAM CONTRA OS PRINCiPIOS DA ADMINISTRAGCAO
PUBLICA. PRECEDENTES DA CORTE. PROVIMENTO.

Constata-se no caso em exame a inelegibilidade superveniente, uma vez que a decisdo que rejeitou as contas do
recorrido, como ordenador de despesa, foi proferida em momento posterior ao requerimento do seu registro
de candidatura.

A aplicacdo do art. 19, I, "g", da Lei Complementar n.° 64 /90 exige a presenga simultanea dos seis requisitos. i)
rejeicdo das contas pelo 6rgdo competente; ii) rejeicio fundada em ato de improbidade administrativa; iii) ato
doloso; iv) irregularidade insanavel; v) decisdo irrecorrivel, e vi) auséncia de suspensdo ou anulacio pelo
Poder Judiciario., todos presentes no feito em analise.

A situacdo concreta é patente quanto a falta de publicacdo do Relatério de Gestdo Fiscal, capaz de fazer incidir o
ato improbo, em razdo das consequéncias da conduta, haja vista que a falta de publicidade do ato, além de
poder gerar o efeito de prejuizo financeiro ao municipio, amolda-se ao inciso IV do art. 11 da Lei de
Improbidade Administrativa.

E dever do gestor publico, como guardido dos interesses da coisa publica, seus recursos e aplicagdes, atuar em
conformidade com o munus que lhe é outorgado, ndo podendo se desvencilhar de suas atribuicdes, seja por
acdo, seja por omissdo, sob pena de responsabilidade pelo ato comissivo ou omissivo em detrimento do
interesse coletivo.

Assim, vicios insanaveis que atentem contra os principios da administragao publica configuram atos dolosos de
improbidade administrativa. Precedentes da Corte.

Conhecimento e provimento.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 66420, Acérdio de 15/10/2013, Rel. Juiz Francisco Eduardo
Guimaraes Farias, publicado no Diario da Justica Eletronico de 17/10/2013, pags. 04/05)

¢

RECURSOS CONTRA EXPEDICAO DO DIPLOMA. QUESTAO DE ORDEM. INCIDENTE DE
INCONSTITUCIONALIDADE. REJEICAO. PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE ATIVA E INADEQUADAGCAO DA
VIA ELEITA. REJEICAO. DESAPROVAGCAO DE CONTAS PELO TCE. CONTAS DE GESTAO DO PREFEITO. ORGAO
COMPETENTE. IRREGULARIDADES INSANAVEIS QUE CONFIGURAM ATOS DOLOSOS DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CAUSA DE INELEGIBILIDADE CONFIGURADA. ARTIGO 19, I, "G", DA LEl COMPLEMENTAR
N° 64/90 NA REDACAO DADA PELA LC N° 135/2010. PROCEDENCIA PARCIAL DOS RECURSOS.

[-]

O Tribunal de Contas do Estado é o 4rgdo competente para apreciar e julgar as contas de gestio prestadas pelo
Prefeito, sem necessidade de qualquer apreciacido posterior da Cimara Municipal, nos termos do art. 71, II,
associado com o art. 75 "caput” da Constituicdo Federal e da parte final da alinea "g" do inciso I do art. 12 da LC
64/90, na redacdo dada pela LC 135/2010, ja declarada constitucional pelo STF em controle concentrado de
constitucionalidade.

A competéncia das Camaras Municipais € restrita as contas anuais de governo, nos termos do art. 31, § 2%,c/co
art. 71, 1, associado com o art. 75, "caput”, todos da constituicao.

Segundo a jurisprudéncia do TSE, a omissdo no dever de prestar contas, devido a caracteristica de ato de
improbidade administrativa (art. 11, VI, da Lei n°® 8.429/92) e ao fato de ser gerador de prejuizo ao municipio
(art. 25,8 12,1V, a, da LC n° 101/2000), configura vicio de natureza insanavel.

Procedéncia parcial dos Recursos.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 65895, Acérdio de 02/09/2013, Rel. Juiz Nilson Roberto
Cavalcanti Melo, publicado no Diario da justica Eletrénico de 05/09/2013, pags. 04/05)

¢
QUESTOES PROCESSUAIS

CERCEAMENTO DE DEFESA E POSSIBILIDADE DE INDEFERIMENTO DE DILIGENCIAS TIDAS POR
DESNECESSARIAS PELO RELATOR

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CODIGO ELEITORAL, ARTIGO 262, IV. ABUSO DE PODER
ECONOMICO. CAPTAGAO ILICITA DE VOTOS. SUPOSTAS IRREGULARIDADES EM ARRECADAGAO E GASTOS DE
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CAMPANHA. DISTRIBUICAO DE BRINDES. VIDEOS. GRAVACAO PRIVADA DE CONVERSA TELEFONICA.
ORCAMENTOS. TESTEMUNHAS. EM DISSONANCIA DO PARECER MINISTERIAL, PELA PROCEDENCIA DO
PEDIDO.

1- O Recurso Contra Expedicdo de Diploma. RCED apresenta natureza juridica de acdo de conhecimento,
devendo-se permitir as partes a melhor produgio de prova que assegure o direito tutelado em Juizo. Contudo,
ao Relator assiste a faculdade prevista no artigo 130 do Codigo de Processo Civil, cabendo o indeferimento, no
curso do processo, de diligéncias consideradas danosas ao tramite processual, sendo que, desde que motivada
a decisao, ndo se pode falar em cerceamento de defesa;

[-]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 1-84, Acérdio de 29/04/2014, Rel. Des. Jodo Batista
Rodrigues Reboucas, publicado no Diario da Justica Eletronico de 02/05/2014, pags. 03/04)

¢

COMPETENCIA DO PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL

QUESTAO DE ORDEM EM RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. COMPETENCIA ORIGINARIA.
MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL. ATUACAO JUNTO AO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL. PROCURADOR
REGIONAL ELEITORAL. ART. 77 DA LC N.° 75/93. MANIFESTACAO SOBRE A NECESSIDADE DE REALIZAGAO
DE NOVAS DILIGENCIAS. INTIMACAO. RENOVACAO. REABERTURA DO PRAZO PARA APRESENTACAO DE
ALEGACOES FINAIS. CONHECIMENTO E REJEICAO DA QUESTAO DE ORDEM.

Nos termos do comando inserto no art. 77 da Lei Complementar n.° 75/93, compete ao Procurador Regional
Eleitoral exercer as fun¢des do Ministério Publico nas causas de competéncia originaria do Tribunal Regional
Eleitoral respectivo, hipotese em que se enquadra o recurso contra a expedicio de diploma.

Na espécie, atuando o Ministério Publico como parte, cabera ao Procurador Regional a apresentacdo das
alegacodes finais.

A intimagdo direcionada ao Promotor para manifestar-se sobre a necessidade de realizacdo de diligéncias apds
a audiéncia de instru¢do deve ser, portanto, renovada ao Procurador Regional Eleitoral, com a conseqiiente
reabertura do prazo as partes para apresentacdo das alegacdes finais.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 417, Acérddo de 16/07/2013, Rel. Juiz Verlano de Queiroz
Medeiros, publicado no Diario da Justica Eletronico de 22/07/2013, pags. 03/04)

¢

CONDENACAO CRIMINAL. SUSPENSAQ DOS DIREITOS POLITICOS. USO DE MEIO PROCESSUAL INADEQUADO

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ELEITORAL. CONDENACAO PENAL TRANSITADA EM JULGADO EM
MOMENTO ANTERIOR AO REGISTRO DE CANDIDATURA. SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS.
AJUIZAMENTO DE REPRESENTACAO. MEIO PROCESSUAL INADEQUADO. TAXATIVIDADE DO ROL DAS ACOES
ELEITORAIS. CONDICAO DE ELEGIBILIDADE SUJEITA A PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE DE ARGUICAO POR
MEIO DE RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRECEDENTES DO TSE. AUSENCIA DE INTERESSE DE
AGIR. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO.

A deducdo de questionamentos relativos as condi¢des de elegibilidade ou a ndo incidéncia em causas de
inelegibilidade através de mecanismos processuais nido voltados para essa finalidade subverte de forma
flagrante a estrutura do direito eleitoral, cujo rol de a¢des judiciais é reconhecidamente taxativo.

A auséncia do pleno exercicio dos direitos politicos, auténtica condicdo de elegibilidade, somente pode ser
arguida por meio de recurso contra expedi¢do de diploma quando a decisdo penal condenatéria é posterior ao
registro de candidatura. Sendo anterior, e ndo argiiida por meio de a¢do de impugnacao de registro de
candidatura, sujeita-se a preclusao.

A arguicdo de auséncia de condi¢do de elegibilidade através de meio impugnativo inadequado, bem como de
matéria preclusa, configuram auséncia de interesse de agir, implicando a extin¢do do feito sem julgamento de
mérito.

Conhecimento e desprovimento do agravo regimental. Manutencao da decisdo agravada.

(Agravo Regimental no(a) RECURSO ELEITORAL n° 58111, Acérdao de 16/07/2013, Rel. Juiz Verlano de
Queiroz Medeiros, publicado no Diario da Justica Eletronico de 17/07/2013, pags. 04/05)

¢
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PEDIDO DE DESISTENCIA

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. REQUERIMENTO DE DESISTENCIA PROTOCOLADO APOS A
APRESENTACAO DE CONTRARRAZOES. PEDIDO NAO CONSENTIDO PELOS RECORRDOS. DESISTENCIA NAO
HOMOLOGADA. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. NARRATIVA DOS FATOS CONDUZINDO A CONCLUSAO
PRETENDIDA. REJEICAO. PRELIMINAR DE PRECLUSAO. INELEGIBILIDADE DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. EXISTENCIA EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO DE REGISTRO DE
CANDIDATURA. INEXISTENCIA DE FATO SUPERVENIENTE. MATERIA DE MERITO. TRANSFERENCIA DA
ANALISE DA MATERIA PARA O MERITO. DESAPROVACAO DAS CONTAS DE PREFEITO. EXERCICIO 2008.
DECRETO LEGISLATIVO. PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA POSTERIOR A REFERIDA DESAPROVACAO.
DECRETO LEGISLATIVO ANULADO. MEDIDA LIMINAR DEFERIDA PELA JUSTICA COMUM ANTES DO
REGISTRO. INELEGIBILIDADE AFASTADA. PRECEDENTES DO TSE. LIMINAR CONFIRMADA POR SENTENCA DE
MERITO. RECURSO INTERPOSTO PENDENTE DE JULGAMENTO. IRRELEVANCIA. POSSIBILIDADE DE
ALTERACAO APENAS PARA AFASTAR A INELEGIBILIDADE. ART. 11, § 10, DA LEI N° 9.504/97.
INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL OU SUPERVENIENTE AO REGISTRO. INEXISTENCIA. INAPLICABILIDADE
DA ESPECIE NA NORMA POSITIVADA NO ART. 19, I, "G", DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. FATO QUE NAO
RECLAMA A INCIDENCIA DO ART. 262, I, DO CODIGO ELEITORAL. ENVIO DE COPIA DOS AUTOS A POLICIA
FEDERAL E AO MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL. APURAGAO DA PRATICA DE CRIME. DESNECESSIDADE.
DESPROVIMENTO.

Como o pedido de desisténcia do Recurso Contra a Expedi¢do de Diploma foi protocolado tdo somente apés a
formalizacdo da defesa com a apresentacdo de contrarrazoes, faz-se necessaria a anuéncia dos recorridos, nos
termos tragados pelo art. 267, § 42, do Cédigo de Processo Civil. Ndo tendo os demandados consentido com a
desisténcia pretendida, mediante manifestacdo oral do seu representante legal em tribuna, o pedido ndo pode
ser homologado e, por conseguinte, deve o feito seguir para julgamento.

[-]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 469-62, Acérddo de 14/11/2013, Rel. Juiz Carlo Virgilio
Fernandes de Paiva, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 29/11/2013, pags. 07/08)

¢

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PEDIDO DE DESISTENCIA DA
DESISTENCIA. ILEGITIMIDADE DA POSTULANTE. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.

Configura-se a auséncia de legitimidade para formular pedido de desisténcia, haja vista ndo ser a postulante a
representante legal da Coligacdo.

Agravo regimental desprovido.

(Agravo Regimental no(a) RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n°® 71114, Acérdio de 08/04/2013,
Rel. Juiz Nilson Roberto Cavalcanti Melo, publicado no Diario da Justica Eletronico de 11/04 /2013, pag. 02)

¢

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGOS DE DECLARACAO - RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA - ELEICOES 2020 - CONDICAO DE
ELEGIBILIDADE - DIREITOS POLITICOS - SUSPENSAO - CONDENACAO CRIMINAL - TRANSITO EM JULGADO -
ELEICOES 2020 - OMISSAO - ART. 275 DO CODIGO ELEITORAL - ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
SUBSUNGAO - INOCORRENCIA - INEXISTENCIA DE ViCIOS - NOVO JULGAMENTO - TENTATIVA - IMPOSSIBILI-
DADE - DESPROVIMENTO.

Nos termos do que dispde o art. 275 do Cédigo Eleitoral, os embargos de declaragcdo somente sdo cabiveis
quando houver, no acérdao, obscuridade, contradi¢do, erro material ou omissdo em ponto sobre o qual devia
pronunciar-se o Tribunal, a fim de que o provimento jurisdicional exarado seja coerente, explicito e completo.
Impde-se a rejeicdo da preliminar suscitada pelo embargado, quanto ao ndo conhecimento dos embargos por
auséncia de previsdo legal para atribuicido de efeitos modificativos, haja vista decorrer da prépria norma a
possibilidade de acolhimento do recurso que implique a modificacdo da decisdo embargada, a luz do que pre-
ceitua os arts. 1.023, § 29, e 1.024, §42, do CPC.

No caso em andlise, inexiste omissdo ou contradi¢do a ser suprida pela via dos embargos, pois o provimento
judicial recorrido abordou, suficientemente, todas as questdes de fato e de direito postas nos autos.
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Na verdade, a pretexto da existéncia de omissdo, o embargante busca rediscutir o entendimento firmado quan-
to a ocorréncia do transito em julgado da sentenga penal condenatdria que suspendeu os seus direitos politi-
cos, materializado em momento anterior ao préprio registro de candidatura, insistindo na tese de que a certi-
ddo de transito em julgado expedida ndo se prestaria a tal finalidade, ndo se admitindo a produgao de efeitos
retroativos, bem como por subsistir recurso de agravo interno pendente de apreciacdo no ambito do TRF da 52
Regido, questdes ja enfrentadas quando do julgamento do feito.

Cumpre repisar que para fins de afericdo das condi¢des de elegibilidade, importa considerar a data do transito
em julgado, e ndo a data de juntada do documento que certifica tal situacdo nos autos. E, nesse sentido, consul-
tando-se os autos do processo n? 0812214-38.2017.4.05.8400, que resultou na condenacao criminal do embar-
gante, 14 consta claramente a informacao de que o referido feito ja foi objeto de baixa definitiva, com a corres-
pondente certificacdo do transito em julgado para o acusado em 29/07/2020 e para o MPF em 03/08/2020,
datas que antecedem, inclusive, o proprio periodo de registro de candidatura.

Evidencia-se, pela leitura dos aclaratdrios, a nitida inten¢do de obter novo julgamento da causa, a luz de uma
interpretacdo que entende correta sobre o caso concreto, hipétese naturalmente incompativel com a estreita e
vinculada via dos embargos de declaragdo, meio processual invidvel a plena revisitagdo de matéria apreciada
pelo 6rgao julgador. Conhecimento e desprovimento dos embargos.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA N.2 0601080-52 Acérdio de 30/11/2021, Rel. Juiza Adriana
Cavalcanti Magalhdes Faustino Ferreira, publicado no Diario da Justica Eletronico de 02/12/2021, pags. 03/05)

¢

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSOS CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2020, CARGO. VERE-
ADOR. INELEGIBILIDADE REFLEXA PREVISTA NO ART. 14, § 7°, DA CRFB/88. PROCEDENCIA DOS PEDIDOS.
SUPOSTAS CONTRADIGOES E OMISSOES NA DECISAO COLEGIADA. NAO CONFIGURAGAO. MERO INCONFOR-
MISMO. DESPROVIMENTO.

1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra acérddo que julgou procedentes os pedidos deduzidos
em recursos contra expedicdo de diploma, com fundamento na inelegibilidade reflexa prevista no art. 14, § 79,
da CRFB/88.

2. 0 recurso de embargos de declaragdo, na seara eleitoral, esta previsto no art. 275 do Cddigo Eleitoral, sendo
cabivel para esclarecer obscuridade, eliminar contradicdo, suprir omissio ou corrigir erro material no julgado,
nos termos do art. 1.022, caput, do CPC. Acerca da omissao, o art. 1.022, I1I, do CPC, remete as situagdes previs-
tas no art. 489, § 12, como hipdteses que dao guarida ao provimento dos embargos de declaragao.

3. De acordo com a jurisprudéncia do TSE, o mero inconformismo da parte com a decisdo colegiada nio se en-
quadra em nenhum dos vicios apto a autorizar o provimento dos embargos de declaracdo (TSE, Recurso Espe-
cial Eleitoral n? 060289263, rel. Min. Edson Fachin, DJE 03/04 /2019; TSE, Recurso Especial Eleitoral n?
060433639, rel. Min. Luis Roberto Barroso, Publicado em Sessdo, Data 13/11/2018).

4. Ainda que inexistente quaisquer dos vicios indicados na legisla¢cdo, "Embargos de declaracio manifestados
com o notdrio propdsito de prequestionamento ndo tém carater protelatério”, nos termos da Simula n.2 98 do
STJ.

5. No caso em exame, o embargante suscita supostas contradi¢cdes e omissdes na decisdo colegiada, pleiteando
o esclarecimento e o pronunciamento expresso do Tribunal acerca de questionamentos relacionados a possibi-
lidade de juntada de documentos novos pelo recorrente apés a peti¢ao inicial, a definicio quanto ao 6nus pro-
batério dos fatos desconstitutivos do direito invocado nas pegas vestibulares e aos fundamentos que embasa-
ram a formacgdo do convencimento da Corte Regional.
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6. Em sede de aclaratorios, busca o embargante invocar uma suposta contradi¢do no acérdao embargado, rela-
cionada a "possibilidade de se anexar e valorar provas, apds a apresentacdo da Inicial, quando as mesmas nio
sdo consideradas 'documentos novos', e tal produgio nio foi requerida na peca de prolegdbmenos”, inovando
sobre ponto em relacio ao qual teve prévia oportunidade de manifestacdo e sobre o qual se operaram os efei-
tos da preclusdo, a obstar o acolhimento da pretensdo aclaratéria com base em tal fundamento. Ainda que as-
sim nado fosse, ndo hd que se falar efetivamente em contradi¢do no acérdao embargado, na medida em que,
apos admitida referida prova documental na fase de saneamento, com base no permissivo contido no art. 435
do CPC, supletivamente aplicavel ao processo eleitoral, o Tribunal valorou tais elementos de convic¢do em
conjunto com as demais provas produzidas no feito, disso ndo resultando nenhuma incongruéncia, ao contrario
do quanto arrazoado pelo embargante.

7. Relativamente as omissoes concernentes a auséncia de indicacdo do dnus probatério quanto aos fatos des-
constitutivos do direito invocado nas pegas exordiais, cumpre acentuar que a legislacao processual civil exige
decisdo expressa e fundamentada exclusivamente na hipdtese de distribuicdo diversa do 6nus da prova pelo
o6rgao julgador (§ 12 do art. 373 do CPC), o que nio se verifica na espécie. Com efeito, no caso sob exame, o 6nus
da prova foi atribuido as partes em conformidade com a regra geral prevista nos incisos I e Il do art. 373 do
CPC, segundo o qual: i) ao autor incumbe provar os fatos constitutivos de seu direito (inciso I); ii) ao réu cabe a
demonstragio da existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor (inciso II).

8. Ao contrario do que discorrido nas razdes recursais, a prova testemunhal ndo se mostrou segura, descaben-
do falar no pretendido esclarecimento postulado pelo embargante, no sentido de elucidar "se as conclusdes do
acérdao embargado estdo lastreadas em presuncdo ou ndo", o que evidentemente torna-se desnecessario, na
medida em que, como ja dito, esta Corte Regional formou sua convic¢do baseada na prova documental produ-
zida pelo autor, a qual, de forma cristalina e inconteste, evidenciou a permanéncia do vinculo conjugal enseja-
dor da inelegibilidade reflexa aqui apurada, com base no parentesco por afinidade na linha colateral com o
atual prefeito do municipio, irmao da consorte do recorrido, ora embargante.

9. Ainda sobre o convencimento firmado por este Regional, impende consignar que: i) contrariamente ao afir-
mado pelo embargante, ndo houve a demonstracdo de rompimento do vinculo conjugal entre o recorrido e a
irma do atual prefeito de Sao José do Campestre/RN, reeleito no pleito 2020, desde o ano de 2013, ja que exis-
tentes no feito imagens contemporaneas do casal (postadas nos anos 2018, 2019 e 2020), em poses tipicas de
marido e mulher, levando a que eventual separacdo fatica posterior a tais eventos, no curso do mandato do
gestor municipal (empossado no ano de 2018), ndo afastaria a incidéncia da inelegibilidade reflexa prevista no
art. 14, § 72, da CRFB/88, nos moldes delineados na Simula Vinculante n.2 18 do STF; ii) nos precedentes do
TSE citados no voto deste relator, em que reconhecido o afastamento da inelegibilidade reflexa com base em
separacao fatica, ha referéncia a declaracdo do rompimento fatico pretérito do vinculo conjugal mediante sen-
tenca prolatada em processo de separacdo judicial ou de divorcio, a demandar cautela no afastamento da inele-
gibilidade prevista no art. 14, § 72, da CRFB/88 pela Justic¢a Eleitoral baseada unicamente na separagao de fato,
exigindo-se, para tanto, prova segura e extreme de duvidas, acerca da extingdo fatica do enlace matrimonial, o
que ndo ocorreu na hipdtese em tela; iii) o Tribunal ndo promoveu a interpretacdo extensiva da inelegibilidade
reflexa prevista no art. 14, § 72, da CRFB/88, em desfavor do embargante, tendo sido consignado no voto deste
relator que "No que se refere ao vinculo conjugal, ele tanto pode gerar a inelegibilidade reflexa do conjuge
quanto dos parentes por afinidade até o segundo grau (art. 1.595, § 19, do Cédigo Civil)", como ocorrido no caso
concreto, em que comprovado ser o recorrido cunhado do atual prefeito do Municipio de Sao José do Campes-
tre/RN.

10. Vislumbra-se, em verdade, um mero inconformismo do embargante com os fundamentos adotados na deci-

sdo embargada, numa tentativa de rediscutir, na via estreita dos embargos, a controvérsia decidida pelo Tribu-
nal, o que ndo rende ensejo ao acolhimento da pretensio recursal, na esteira da jurisprudéncia firmada no TSE.
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11. Nessa perspectiva, ndo estando configurados quaisquer dos vicios previstos no art. 275 do CE c/c o art.
1.022 do CPC, uma vez que este Regional enfrentou de forma clara, coesa, exaustiva e fundamentada a deman-
da que lhe fora submetida a julgamento, é de rigor o desprovimento dos aclaratdrios opostos pelo recorrido.

12. Desprovimento dos embargos declaratdrios.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA N.2 0600405-77, Acérddo de 04/11/2021, Rel. Juiz JoséCarlos
Dantas Teixeira de Souza, publicado no Diario da Justica Eletronico de 08/11/2021, pags. 02/04)

No mesmo sentido:

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA N.2 0600001-89, Acérddo de 04/11/2021, Rel. Juiz José Carlos
Dantas Teixeira de Souza, publicado no Diario da Justica Eletronico de 08/11/2021, pags. 02/04)

¢

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2016.SUPLENTE DE
VEREADOR. PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. INEXISTENCIA.
REJEICAO DOS EMBARGOS.

Mesmo para fins de prequestionamento, o acolhimento dos embargos estara condicionado a existéncia de
vicios na decisdo atacada, consoante entendimento ja firmado na jurisprudéncia.

Os declaratérios ndo se prestam a promover a rediscussido da causa nem tampouco se destinam a reconhecer
suposta violagao a dispositivos normativos, tendo por finalidade tdo somente ajustar e corrigir deficiéncias do
acordao.

Na hipétese em apreco, todas as matérias ora abordadas foram debatidas e julgadas por esta Corte Regional, a
qual apenas perfilhou entendimento oposto ao objetivado pelo ora embargante.

Decerto que o mero inconformismo da parte com a decisdo embargada, havendo o nitido objetivo de promover
uma revaloragio da prova e rediscussdo da causa, consiste em providéncia inadmitida por essa estreita via, nos
termos de entendimento ja sedimentado no ambito da jurisprudéncia eleitoral.

Embargos de Declaracio rejeitados.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n? 47840, Acérdido de 21/08/2018, Rel. Des. Ibanez Monteiro da
Silva, publicado no Diario da Justica Eletronico de 23/08/2018, pags. 02/03)

¢

EXISTENCIA DE DECISAO DE SUSPENSAO DE EFEITOS DE CONDENACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO DE INELEGIBILIDADE

EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTOS CONTRA DECISAO MONOCRATICA RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRECEDENTES. DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU EXTINTO O FEITO SEM JULGAMENTO DO
MERITO. SUSPENSAO DOS EFEITOS. CONDENACAO DOS RECORRIDOS EM CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO E
CONDUTA VEDADA EM PRIMEIRO GRAU. DECLARACAO DE INELEGIBILIDADE. DECISAO CONFIRMADA POR
ESTA CORTE. CONCESSAO DE LIMINAR NO TSE SUSPENDENDO A DECISAO REGIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO DA INELEGIBILIDADE PARA FINS DE INTERPOSICAO DO RECURSO CONTRA EXPEDICAO
DE DIPLOMA. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO AGRAVO.

1- Havendo decisdo do Colendo TSE suspendendo os efeitos do acérdao deste Regional que confirmou a
condenacdo dos recorridos, ndo ha como reconhecer a incidéncia da inelegibilidade inscrita na alinea "j" do
inciso I do art. 1.° da LC n.° 64 /90 para fins de interposicdo do Recurso Contra Expedicdo de Diploma;

2- Agravo Regimental a que se nega provimento para manter a decisdo que julgou extinto o feito sem
julgamento do mérito;

(Embargos de Declaragdo no(a) RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA N@ 196, Acérdio de 15/10/2013,
Rel. Des. Jodo Batista Rodrigues Rebougas, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 21/10/2013, pag. 02)

¢
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LEGITIMIDADE

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINAR DE DECADENCIA. REJEICAO. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE PRECLUSAO DO DIREITO A PRODUCAO DE PROVA
TESTEMUNHAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE ILICITUDE DA PROVA. TRANSFERENCIA PARA O MERITO.
PRELIMINAR DE INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. REJEICAO. DOCUMENTOS RELATIVOS A VIDA FUNCIONAL
DE SERVIDOR PUBLICO. CARATER NAO SIGILOGO. DOCUMENTOS QUE REVELAM A PRATICA DE ILICITOS.
INEXISTENCIA DE APROPRIACAO INDEBITA. LICITUDE DA PROVA. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO
DO PODER ECONOMICO. CONJUNTO PROBATORIO INSUFICIENTE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

[--]

Embora eleito para o cargo de Vereador, o recorrente permanece legitimado para propositura do recurso
contra expedicdo de diploma, ainda que ndo se beneficie diretamente com o resultado da demanda, ja que
titular do interesse publico de lisura do pleito.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 65980, Acérdio de 10/04/2014, Rel. Juiz Nilson Cavalcanti,
publicado no Diario da Justica Eletronico de 15/04/2014, pags. 04/05)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ART. 262, IV, DO CODIGO ELEITORAL. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. REJEICAO. PRELIMINAR DE NULIDADE DO PROCESSO.
TRANSFERENCIA PARA O MERITO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. ACOLHIMENTO. PRELIMINAR
DE INCONSTITUCIONALIDADE. REJEICAO. QUESTAO DE ORDEM CONCERNENTE A ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA CONSISTENTE NA IMPOSSIBILIDADE DE EXAME INTEGRAL DE PROVA
EMPRESTADA JUNTADA AOS AUTOS. ACOLHIMENTO DA QUESTAO DE ORDEM.

Ainda que ndo evidenciado um beneficio direto ao candidato, permanece sua legitimidade para propositura do
recurso contra expedicdo de diploma, vez que existente o interesse publico de resguardar a lisura do pleito
eleitoral, que se sobrepde ao interesse particular de assuncdo do mandato eletivo. Precedentes do TSE.

[-]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 2320, Acérddo de 19/12/2013, Rel. Juiz Marco Bruno
Miranda Clementino, publicado no Diario da Justica Eletrénico de 21/01/2014, pags. 05/06)

¢

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. RECURSO EM NOME PROPRIO PARA
DEFESA DE DIREITO ALHEIO. IMPOSSIBILIDADE. ILEGITIMIDADE RECURSAL. NAO CONHECIMENTO
Nao é possivel a parte postular em nome proéprio a defesa de direito alheio, o que impossibilita o conhecimento
do recurso por esta Corte, ante a auséncia da legitimidade recursal do agravante.
Agravo regimental ndo conhecido.
(Agravo Regimental no(a) RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 65980, Acérdio de 02/09/2013,
Rel. Juiz Francisco Eduardo Guimaraes Farias, publicado no Diario da Justica Eletronico de 04/09/2013, pag.
02)

L4

RECURSOS CONTRA EXPEDICAO DO DIPLOMA. QUESTAO DE ORDEM. INCIDENTE DE
INCONSTITUCIONALIDADE. REJEICAO. PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE ATIVA e INADEQUADAGAO DA VIA
ELEITA. REJEICAO. DESAPROVACAO DE CONTAS PELO TCE. CONTAS DE GESTAO DO PREFEITO. ORGAO
COMPETENTE. IRREGULARIDADES INSANAVEIS QUE CONFIGURAM ATOS DOLOSOS DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CAUSA DE INELEGIBILIDADE CONFIGURADA. ARTIGO 19, I, "G", DA LEI COMPLEMENTAR
N° 64/90 NA REDACAO DADA PELA LC N° 135/2010. PROCEDENCIA PARCIAL DOS RECURSOS.

O Partido Coligado tem legitimidade ativa para propor representacdo, isoladamente, apds a realizacdo das
eleicdes. Portanto, a preliminar de ilegitimidade ativa do partido deve ser rejeitada.

Rejeicdo da preliminar da inadequacdo da via eleita. Precedentes deste Tribunal.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 65895, Acérddo de 02/09/2013, Rel. Juiz Nilson Roberto
Cavalcanti Melo, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 05/09/2013, pags. 04/05)

¢
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RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2012. PRELIMINARES: LITIGANCIA DE MA-FE POR
PARTE DO MINISTERIO PUBLICO. REJEICAO. PRECEDENTES DO TSE. ILEGITIMIDADE DA GOVERNADORA
PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DA PRESENTE ACAO. ACOLHIMENTO. MERITO: CONJUNTO DE FATOS JA
APRECIADOS POR ESTE TRIBUNAL EM PROCESSOS AUTONOMOS. INEXISTENCIA DE PROVA NOVA.
MANUTENGCAO DO ENTENDIMENTO E DA RESPECTIVA FUNDAMENTAGCAO PROFERIDOS NOS FEITOS
PRECEDENTES. ABUSO DE PODER POLITICO, ECONOMICO E DOS MEIOS DE COMUNICACAO SOCIAL.
CONFIGURAGAO IMPOSSIBILIDADE DE ASSUNCAO DO CARGO PELA SEGUNDA COLOCADA. PRODUGCAO DE
EFEITOS APOS O TRANSITO EM JULGADO. PROCEDENCIA DO RCED.

[--]

2. E parte ilegitima para figurar no pélo passivo do recurso contra expedi¢io de diploma a Governadora do
Estado, haja vista ndo comportar o presente feito integracdo da lide pelo agente politico acusado da pratica de
abuso de poder, considerando pretender o RCED apenas a desconstituicio de mandatos eletivos por meio da
cassacao de diplomas dos candidatos eleitos.

Acolhimento da preliminar de ilegitimidade da Governadora para integrar a lide na condi¢ao de litisconsorte
passiva necessaria.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 417, Acérddo de 22/05/2014, Rel. Juiz Verlano de Queiroz
Medeiros, publicado no Diario da justica Eletronico de 27/05/2014, pags.05/06)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ART. 262, IV, DO CODIGO ELEITORAL. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. REJEICAO. PRELIMINAR DE NULIDADE DO PROCESSO.
TRANSFERENCIA PARA O MERITO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. ACOLHIMENTO. PRELIMINAR
DE INCONSTITUCIONALIDADE. REJEICAO. QUESTAO DE ORDEM CONCERNENTE A ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA CONSISTENTE NA IMPOSSIBILIDADE DE EXAME INTEGRAL DE PROVA
EMPRESTADA JUNTADA AOS AUTOS. ACOLHIMENTO DA QUESTAO DE ORDEM.

[--]

Exclui-se a coligagdo do p6lo passivo da demanda, haja vista a inviabilidade de lhe ser aplicada a penalidade de
cassacao do diploma pleiteada no recurso contra expedicdo de diploma.

[}

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 2320, Acérddo de 19/12/2013, Rel. Juiz Marco Bruno
Miranda Clementino, publicado no Diario da Justica Eletronico de 21/01/2014, pags. 05/06)

¢

INEPCIA DA INICIAL

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. REQUERIMENTO DE DESISTENCIA PROTOCOLADO APOS A
APRESENTACAO DE CONTRARRAZOES. PEDIDO NAO CONSENTIDO PELOS RECORRDOS. DESISTENCIA NAO
HOMOLOGADA. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. NARRATIVA DOS FATOS CONDUZINDO A CONCLUSAO
PRETENDIDA. REJEICAO. PRELIMINAR DE PRECLUSAO. INELEGIBILIDADE DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. EXISTENCIA EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO DE REGISTRO DE
CANDIDATURA. INEXISTENCIA DE FATO SUPERVENIENTE. MATERIA DE MERITO. TRANSFERENCIA DA
ANALISE DA MATERIA PARA O MERITO. DESAPROVACAO DAS CONTAS DE PREFEITO. EXERCICIO 2008.
DECRETO LEGISLATIVO. PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA POSTERIOR A REFERIDA DESAPROVACAO.
DECRETO LEGISLATIVO ANULADO. MEDIDA LIMINAR DEFERIDA PELA JUSTICA COMUM ANTES DO
REGISTRO. INELEGIBILIDADE AFASTADA. PRECEDENTES DO TSE. LIMINAR CONFIRMADA POR SENTENCA DE
MERITO. RECURSO INTERPOSTO PENDENTE DE JULGAMENTO. IRRELEVANCIA. POSSIBILIDADE DE
ALTERACAO APENAS PARA AFASTAR A INELEGIBILIDADE. ART. 11, § 10, DA LEI N° 9.504/97.
INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL OU SUPERVENIENTE AO REGISTRO. INEXISTENCIA. INAPLICABILIDADE
DA ESPECIE NA NORMA POSITIVADA NO ART. 12, I, "G", DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. FATO QUE NAO
RECLAMA A INCIDENCIA DO ART. 262, I, DO CODIGO ELEITORAL. ENVIO DE COPIA DOS AUTOS A POLICIA
FEDERAL E AO MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL. APURACAO DA PRATICA DE CRIME. DESNECESSIDADE.
DESPROVIMENTO.

]

RCED 24



Nao deve prosperar a preliminar de inépcia da inicial quando, ao contrario do alegado, ndo resta flagrante a
incoeréncia entre os fatos ali narrados e a sua conclusdo, maxime quando da leitura de tal pe¢a ndo decorre
nenhuma dificuldade na compreensao do pedido ou, ainda, para a defesa dos recorridos.

[...]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 46962, Acérddo de 14/11/2013, Rel. Juiz Carlo Virgilio
Fernandes de Paiva, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 29/11/2013, pags. 07/08)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. RCED. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL APRESENTADA
PELO RECORRIDO. REJEICAO. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE PROPOSTA PELO RECORRIDO. PRAZO
PARA INTERPOSICAO. NATUREZA DECADENCIAL. OBSERVANCIA DAS REGRAS DE PETICIONAMENTO
ELETRONICO PREVISTAS NA LEI FEDERAL N° 11.419/2006. EXTINCAO COM RESOLUCAO DO MERITO.

1. A preliminar de inépcia da inicial fundada na falta de comprovagio da data da diplomacgio e de auséncia de
prova que os autores foram candidatos deve ser rejeitada, quando as informagdes sdo de carater publico, foram
juntadas em tempo habil e ndo causou prejuizo a defesa;

[-]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 96507, Acérddo de 17/12/2013, Rel. Des. Jodo Batista
Rodrigues Reboucas, publicada no Diario da Justica Eletronico de 07/01/2014, pags. 08/09)

¢

INTERCEPTACAO TELEFONICA. DESNECESSIDADE DE JUNTADA DE DEGRAVACAO TOTAL DA MIDIA

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. FATOS ABORDADOS EM OUTROS FEITOS. CONJUNTO
PROBATORIO INSUFICIENTE. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO E ABUSO DO PODER ECONOMICO.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. DESNECESSIDADE DE JUNTADA DA DEGRAVACAO INTEGRAL DA MIDIA.
PROVA CONTUNDENTE E INCONTROVERSA PARA A CARACTERIZACAO DOS ILICITOS. INELEGIBILIDADE.
ART. 12, INCISO I, "D", DA LC N.° 64/90. PROCEDENCIA PARCIAL. CASSAGCAO DE DIPLOMA. EFEITOS NAO
IMEDIATOS. ART. 216 DO CE

[--]

Desnecessidade de juntada da degravacdo integral da midia contendo as conversas interceptadas, nao
constituindo a auséncia do referido procedimento violacdo ao devido processo legal, ao contraditério ou a
ampla defesa, ainda mais quando os recorridos tiveram amplo acesso a prova, inclusive lhes tendo sido
concedido prazo especifico para manifestagio quanto ao seu conteido, conforme decidido pelo Tribunal.
Aplicacdo do brocardo "pas de nullité sans grief” (ndo ha nulidade sem prejuizo). Precedentes.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n® 2320, Acérdio de 07/04/2014, Rel. Juiz Eduardo Guimaries,
publicado no Diario da Justi¢a Eletrénico de 11/04/2014, pags. 04/05)

¢

LITISPENDENCIA

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINARES DE INCONSTITUCIONALIDADE, DE
INADEQUACAO DA VIA ELEITA E DE LITISPENDENCIA. REJEICAO. CAPTACAO OU GASTO ILICITO DE
RECURSOS. ABUSO DE PODER ECONOMICO. IRREGULARIDADES E OMISSOES GRAVES NA PRESTACAO DE
CONTAS. CARACTERIZACAO. PROCEDENCIA DO PEDIDO.

[-]

Nao ha litispendéncia entre as ac¢des eleitorais?, porquanto constituem instrumentos processuais auténomos
com causas de pedir préprias e conseqiiéncias distintas.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 1090, Acérdio de 12/12/2014, Rel. Juiz Artur Cortez
Bonifacio, publicada no Diario da Justica Eletronico de 17/12/2014, pags. 05/06)

¢

' As agdes eleitorais as quais o acérdio refere-se sio a AIJE n.° 908; a RP n.° 12-60 e a AIME 11-75.
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PECA DIGITALIZADA. NAO CONHECIMENTO

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. INTELIGENCIA DO ART. 267, VI, DO CPC. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO RECURSO
ARGUIDA EX-OFFICIO PELO RELATOR. PETICAO COM ASSINATURA DIGITALIZADA. IMPOSSIBILIDADE DE
CONSIDERAR A AUTENTICIDADE DA PECA RECURSAL. ACOLHIMENTO. MATERIA DISCUTIDA EM SEDE DE
IMPUGNACAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE PREVISTA EM LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E PREEXISTENTE AO REGISTRO. IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO EM SEDE DE
RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL.

1- A mera imagem digitalizada da assinatura ndo é suficiente para conferir autenticidade para a pega
processual, pois ndo se enquadra nos casos de assinatura eletronica admitida na legislacdo. Precedentes do
TSE;

[--] )

(Agravo Regimental no(a) RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 208, Acérdao de 25/07/2013, Rel.
Des. Amilcar Maia, publicado no Diario da Justica Eletronico de 29/07/2013, pags. 03/04)

¢

PETICIONAMENTO ELETRONICO. INEXISTENCIA DE CONTEMPLACAO VIA E-MAIL

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO QUE JULGOU EXTINTO O PROCESSO COM JULGAMENTO DO MERITO.
INTEMPESTIVIDADE. PETICAO DA INICIAL DA ACAO ENVIADO APENAS POR CORREIO ELETRONICO. E-MAIL.
RESOLUCAO TSE N° 21.711/2004. LEI FEDERAL 9.800/99.MEIO ELETRONICO NAO ALBERGADO PELO
SISTEMA DE PETICIONAMENTO ELETRONICO. PRECEDENTES DO TSE. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO
DO AGRAVO.

1. Atualmente vigora na Justica Eleitoral a possibilidade de envio de documentos por fac-simile ou pelo sistema
conhecido como Peticionamento Eletrénico, que funciona no sitio digital dos tribunais, sendo gerenciado pelo
Tribunal Superior Eleitoral, havendo disciplinado o tema a Resolugdo TSE n° 21.711/2004, e as Leis Federais
n°s 9.800/1999 e 11.419/2006;

2. A Resolucdo TSE n° 23.367/2012 trouxe, em seu artigo 72, a possibilidade de envio e documentos através de
fax ou meio eletronico, sendo desnecessaria a posterior apresentacio de originais;

3. A expressdo "meio eletronico” citada na Resolugdo TSE n° 23.367/2012 nio contempla o envio de pecas
judiciais através de correio eletrdnico. e-mail., uma vez que ha um sistema especifico no sitio dos tribunais
através do qual os procuradores judiciais podem encaminhar peti¢coes. o Peticionamento Eletronico;

4. O Tribunal Superior Eleitoral assentou entendimento de que o correio eletrénico é ndo via habil a
interposicdo de pegas, ndo podendo ser tomado como ferramenta para interposicao de recursos ou termo a
prazos judiciais (TSE, Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n° 824-31. 2012.6.02.0015);

5. Pecgas encaminhadas ao cartério eleitoral por vias inadequadas ndo podem ser conhecidas, devendo ser visto
o ato como inexistente;

6. Cabe ao Judiciario velar pela correta aplicagcdo das normas que exigem documentos originais ou digitalmente
assinados, exceto nos expressos casos legais, pois somente assim podera inibir fraudes e o exercicio ilegal da
profissdo de advogado;

7. Conhecimento e desprovimento do regimental.

(Agravo Regimental no(a) RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 96422. Acérdio de 23/01/2014,
Rel. Des. Jodo Batista Rodrigues Reboucas, publicado no Diario da Justica Eletronico de 27/01/2014, pags.
02/03)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. RCED. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL APRESENTADA
PELO RECORRIDO. REJEICAO. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE PROPOSTA PELO RECORRIDO. PRAZO
PARA INTERPOSICAO. NATUREZA DECADENCIAL. OBSERVANCIA DAS REGRAS DE PETICIONAMENTO
ELETRONICO PREVISTAS NA LEI FEDERAL N° 11.419/2006. EXTINCAO COM RESOLUCAO DO MERITO.

[-]

3. A inicial encaminhada via e-mail institucional ndo cumpre os requisitos previstos ao sistema de
peticionamento eletronico, que somente aceita documentos assinados através de certificado digital, conforme
dispbe a Lei Federal n°® 11.419/2006, e, ainda, enviados via sistema préprio, hospedado no sitio da internet do
Tribunal Superior Eleitoral;
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4. A peticdo original protocolada fora do prazo decadencial ndo se mostra revestida de tempestividade, uma
vez que a coOpia remetida em desconformidade com a legislacdo deve ser desconsiderada ao regular
ajuizamento do RCED;

5. Precedentes deste Regional;

6. Extingdo do processo com resolucdo do mérito.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 96507, Acérddo de 17/12/2013, Rel. Des. Jodo Batista
Rodrigues Reboucas, publicada no Diario da Justica Eletronico de 07/01/2014, pags. 08/09)

¢

PRAZO DECADENCIAL

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO QUE EXTINGUIU O PROCESSO COM JULGAMENTO DE MERITO. RECURSO
CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA AJUIZADO APOS O PRAZO DECADENCIAL. DESPROVIMENTO.
MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.

O disposto no artigo 219 do Novo Cédigo de Processo Civil ndo se aplica aos feitos eleitorais, nos termos do art.
72 da Resolugdo TSE n.° 23.478/2016, que estabelece as diretrizes gerais para a aplicacdo do Novo Cédigo de
Processo Civil no ambito da Justica Eleitoral. Assim, seja no periodo eleitoral, seja fora dele, ndo ha o computo
de prazos somente em dias uteis.

Nos termos da jurisprudéncia do TSE, aplica-se o art. 224 do CPC (antigo art. 184 do CPC/1973) no caso de
AIME e RCED, transferindo-se o vencimento do prazo para o primeiro dia util seguinte, mesmo considerada sua
natureza decadencial.

A Resolugdo n.° 21/2016 do TRE/RN excluiu expressamente da suspensdo de prazos no recesso natalino o
Recurso contra Expedicdo de Diploma (art. 3¢, § 19).

(Agravo Regimental no(a) RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n® 233, Acérdio de 28/03/2017, Rel.
Juiz André Luis de Medeiros Pereira, publicado no Diario da Justica Eletrdnico de 29/03/2017, pags. 02/03)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. INELEGIBILIDADE SUPERVENIENTE. AUSENCIA DE FORMACAO
DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. IMPOSSIBILIDADE DE SANEAMENTO DO VICIO. IMPLEMENTO
DA DECADENCIA DO DIREITO DE ACAO. EXTINCAO DO FEITO

De acordo com a jurisprudéncia sedimentada no Tribunal Superior Eleitoral, tratando-se de Recurso Contra
Expedicdo de Diploma (RCED) em face de candidato integrante de chapa majoritaria, tem-se por obrigatoria a
formacdo de litisconsoércio passivo entre o titular e o vice, uma vez que eventual decisdo de procedéncia do
pedido (cassac¢do do diploma) atingira a chapa como um todo.

Na espécie, ndo tendo sido requerida a citagido do vice no prazo para a propositura da a¢io, faz-se necessario o
reconhecimento da decadéncia do direito de agdo, com a extingdo do feito com resolucdo de mérito, ante a
impossibilidade de saneamento do vicio nesse momento processual. Extincdo do Recurso Contra Expedicdo de
Diploma com resolugdo de mérito.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 17008, Acérddo de 21/03/2017, Rel. Juiz Almiro Lemos,
publicado no Diario da Justica Eletronico de 22/03/2017, pag. 04)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINAR DE DECADENCIA. REJEICAO. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE PRECLUSAO DO DIREITO A PRODUCAO DE PROVA
TESTEMUNHAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE ILICITUDE DA PROVA. TRANSFERENCIA PARA O MERITO.
PRELIMINAR DE INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. REJEICAO. DOCUMENTOS RELATIVOS A VIDA FUNCIONAL
DE SERVIDOR PUBLICO. CARATER NAO SIGILOGO. DOCUMENTOS QUE REVELAM A PRATICA DE ILICITOS.
INEXISTENCIA DE APROPRIACAO INDEBITA. LICITUDE DA PROVA. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO
DO PODER ECONOMICO. CONJUNTO PROBATORIO INSUFICIENTE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

Os prazos de natureza decadencial tém seu término prorrogado para o primeiro dia util seguinte quando
terminam em final de semana, feriado ou recesso forense. Tendo a ac¢do sido proposta durante o periodo do
recesso, quando os prazos estavam suspensos, resta patente sua tempestividade.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 65980, Acérdio de 10/04/2014, Rel. Juiz Nilson Cavalcanti,
publicado no Diario da Justi¢a Eletrénico de 15/04/2014, pags. 04/05)
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¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. RCED. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL APRESENTADA
PELO RECORRIDO. REJEICAO. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE PROPOSTA PELO RECORRIDO. PRAZO
PARA INTERPOSICAO. NATUREZA DECADENCIAL. OBSERVANCIA DAS REGRAS DE PETICIONAMENTO
ELETRONICO PREVISTAS NA LEI FEDERAL N° 11.419/2006. EXTINCAO COM RESOLUCAO DO MERITO.

[--]

2. 0 prazo para interposicdo de Recurso contra Expedicdo de Diploma é de 3 (trés) dias, sendo de natureza
decadencial, portanto ndo se suspende ou interrompe;

[-]

4. A peticdo original protocolada fora do prazo decadencial ndo se mostra revestida de tempestividade, uma
vez que a cdpia remetida em desconformidade com a legislacdo deve ser desconsiderada ao regular
ajuizamento do RCED;

5. Precedentes deste Regional;

6. Extingao do processo com resolucdo do mérito.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 96507, Acérdio de 17/12/2013, Rel. Des. Jodo Batista
Rodrigues Reboucas, publicada no Diario da Justica Eletrénico de 07/01/2014, pags. 08/09)

¢

PRECLUSAO

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINAR DE PRECLUSAO SUSCITADA PELO RECORRIDO.
INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL E PREEXISTENTE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 282 DO CODIGO
ELEITORAL E DA SUMULA N° 47 DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL. PRECEDENTES. ACOLHIMENTO.
RECURSO NAO CONHECIDO.

- De acordo com o artigo 262 do Cddigo Eleitoral, o recurso contra expedicdo de diploma somente sera cabivel
nos casos de inelegibilidade superveniente ou de natureza constitucional e de falta de condicdo de
elegibilidade.

- A este respeito, o Tribunal Superior Eleitoral sumulou entendimento no sentido de que a inelegibilidade
superveniente que autoriza a interposicao de recurso contra expedi¢do de diploma, fundado no art. 262 do
Codigo Eleitoral, é aquela de indole constitucional ou, se infraconstitucional, superveniente ao registro de
candidatura, e que surge até a data do pleito(TSE, Simula n2 47).

- No caso em comento, verifica-se que a causa de inelegibilidade que motivou o presente recurso, além de ser
infraconstitucional (artigo 12, inciso I, alinea 1, da Lei Complementar n2 64/90), era preexistente ao registro de
candidatura, ja que o v. Acdrddo condenatdrio proferido pelo Tribunal de Justica deste Estado, na A¢do Civil
Publica apontada pelo recorrente, foi publicado ainda em 2019.

- Ndo tendo a causa de inelegibilidade sido suscitada quando do requerimento de registro de candidatura dos
recorridos, resta preclusa a matéria.

- Acolhimento da preliminar que ora se impde.

- Ndo conhecimento do recurso.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 060045721, Acérddo de 15/04/2021, Rel. Juiza Erika de
Paiva Duarte Tinoco, publicado Diario da Justica Eletrénico de 19/04/2021, pag. 06/08).

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2020. VEREADOR. CONDICAO DE ELEGIBILIDADE.
PRECLUSAO. NAO ACOLHIMENTO. CERTIDAO DE QUITACAO AMPARADA EM INFORMACAO DA JUSTICA
ELEITORAL. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

A arguicdo de falta de condicdo de elegibilidade ndo se submete a preclusdo temporal do art. 262, § 2° do
Codigo Eleitoral, razio pela qual rejeito a preclusdo suscitada pelo recorrido.

No momento do requerimento de registro de candidatura o candidato possuia certiddo de quitacdo amparada
em informacdo da Justica Eleitoral. O candidato estava de boa-fé, e conforme entendimento do TSE nao se pode
negar o registro de candidatura pela constata¢do de posterior erro da Justica Eleitoral.

Desprovimento do recurso.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n® 060074941, Acérdio de 06/04/2021, Rel. Des. Ibanez
Monteiro da Silva, publicado Diario da Justica Eletronico de 12/04/2021, pag. 02/03).
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¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. RCED. ART. 262 DO CODIGO ELEITORAL. ELEICOES 2020.
CONDENACAO. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL
PREEXISTENTE AO REGISTRO DE CANDIDATURA. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO.

Nos termos do art. 262 do C6digo Eleitoral, o recurso contra expedicdo de diploma cabera somente nos casos
de inelegibilidade superveniente ou de natureza constitucional e de falta de condigdo de elegibilidade.

No caso em exame, a inelegibilidade imputada ao candidato diplomado é infraconstitucional, prevista no Art.
19,1, j, da Lei Complementar n.2 64/90, de modo que deve ser alegada no processo de registro de candidatura,
caso existente a época dos processos de registro, sob pena de preclusio; ou aventada em sede de RCED, caso
tenha surgido entre o processamento do pedido de registro de candidatura até o dia da eleicdo.

Esse entendimento encontra-se pacificado no ambito do Tribunal Superior Eleitoral, conforme enunciado 47 da
sumula da jurisprudéncia daquela Corte Superior: Simula 47: A inelegibilidade superveniente que autoriza a
interposicdo de recurso contra expedi¢do de diploma, fundado no art. 262 do Coédigo Eleitoral, é aquela de
indole constitucional ou, se infraconstitucional, superveniente ao registro de candidatura, e que surge até a
data do pleito.

Na espécie, embora a parte autora tenha imputado ao demandado a inelegibilidade do Art. 19, I, j, da Lei
Complementar n.2 64/90, com fundamento na ocorréncia do transito em julgado de decisdo condenatéria por
captacdo ilicita de sufragio, em periodo superveniente ao pedido de registro de candidatura, verifica-se que, na
verdade, para a incidéncia da aludida causa de inelegibilidade, basta a existéncia de decisdo condenatéria
proferida por 6rgdo judicial colegiado, conforme se depreende do teor referido dispositivo legal: Art. 12 Sao
inelegiveis: (...) j) os que forem condenados, em decisao transitada em julgado ou proferida por 6rgdo colegiado
da Justica Eleitoral, por corrupcio eleitoral, por captagio ilicita de sufragio, por doagdo, captacdo ou gastos
ilicitos de recursos de campanha ou por conduta vedada aos agentes publicos em campanhas eleitorais que
impliquem cassacao do registro.

Nessa linha intelectiva, verifica-se que a decisdo condenatéria proferida por érgio jurisdicional colegiado se
deu em 11 de setembro de 2019, com publica¢do no DJE do dia 16 de setembro de 2019, portanto, em datas
bem anteriores ao inicio do periodo de impugnacdo ao registro de candidatura do ora demandado, ndo
havendo que se falar em hipétese de inelegibilidade superveniente, posto que pré-existente ao periodo de
registro das candidaturas no pleito de 2020.

Deste modo, tratando-se de inelegibilidade ja existente ao tempo do registro de candidatura e nio alegada em
sede de impugnacdo ao pedido de registro encontra-se preclusa a oportunidade para sua alegagdo, ndo sendo
cabivel Recurso Contra Expedicdo de Diploma para tratar dessa matéria.

Nao conhecimento do Recurso Contra Expedi¢cdo de Diploma.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n® 060042213, Acérddo de 23/03/2021, Rel. Juiz Geraldo
Antonio da Mota, publicado Diario da Justica Eletronico de 26/03/2021, pags. 02/06)

¢

RECURSO CONTRA A EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE. REJEICAOQ. ABUSO DE
PODER ECONOMICO E POLITICO. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. CONFIGURAGAO. PROVIMENTO PARCIAL.
Rejeitada a preliminar de intempestividade por decisdo anterior do Relator, sem qualquer manifestacdo de
irresignacao por parte dos recorridos, deve ser reconhecida a preclusdo consumativa da matéria, o que conduz
a hipotese de rejeicao da preliminar.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 317, Acérddo de 16/07/2014, Rel. Juiz Carlo Virgilio
Fernandes de Paiva, publicado no Diario da Justica Eletronico de 25/07 /2014, pag. 07)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDIGCAO DE DIPLOMA. PRELIMINAR DE DECADENCIA. REJEICAO. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE PRECLUSAO DO DIREITO A PRODUCAO DE PROVA
TESTEMUNHAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE ILICITUDE DA PROVA. TRANSFERENCIA PARA O MERITO.
PRELIMINAR DE INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. REJEICAO. DOCUMENTOS RELATIVOS A VIDA FUNCIONAL
DE SERVIDOR PUBLICO. CARATER NAO SIGILOGO. DOCUMENTOS QUE REVELAM A PRATICA DE ILICITOS.
INEXISTENCIA DE APROPRIAGAO INDEBITA. LICITUDE DA PROVA. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO
DO PODER ECONOMICO. CONJUNTO PROBATORIO INSUFICIENTE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

]
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Nao tendo sido interposto recurso da decisdo que deferiu a apresentacdo do rol de testemunhas apds o
oferecimento da inicial, incabivel a apresenta¢do de insurgéncia em sede de alegacdes finais, restando preclusa
a matéria.

[...] )

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 65980, Acérddo de 10/04/2014, Rel. Juiz Nilson Cavalcanti,
publicado no Diario da Justica Eletronico de 15/04/2014, pags. 04/05)

¢

ELEICOES 2016. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. VEREADOR. INELEGIBILIDADE. REJEICAO DE
CONTAS PUBLICAS (ART. 19,1, "G", DA LC N2 64/90). MATERIA PRECLUSA. DECISA0 DO ORGAO DE CONTAS
TRANSITADO EM JULGADO ANTES DO PERIODO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO INICIAL.

. Prefacial de Inépcia da Inicial. Rejeicao.

A peticdo inicial apresenta os elementos suficientes a compreensdo das razdes em que se fundam a pretensao
nela veiculada (inelegibilidade por rejeicio de contas), de modo a possibilitar o exercicio pleno do
contraditério e da ampla defesa.

. Preliminar de preclusido da matéria. Transferéncia para o mérito.

A verificacdo sobre eventual preclusdo da matéria (suposta inelegibilidade infraconstitucional preexistente) se
confunde com o préprio tema de fundo, razdo por que deve ser transferida para o mérito, conforme diretriz
que emana do art. 488 do CPC/2015.

. Mérito. Improcedéncia.

A teor da Simula n? 47 do TSE, "A inelegibilidade superveniente que autoriza a interposicao de recurso contra
expedicdo de diploma, fundado no art. 262 do Cédigo Eleitoral, é aquela de indole constitucional ou, se
infraconstitucional, superveniente ao registro de candidatura, e que surge até a data do pleito.".

No caso vertente, a hipdtese de inelegibilidade diz respeito a rejeicdo pelo 6rgdo competente das contas
publicas de responsabilidade do demandado (art. 12, I, "g" da LC n2 64/90), por intermédio de decisdo
transitado em julgado antes do registro de candidatura (em 11.4.2016. fl. 31), razdo pela qual a matéria se
mostra insuscetivel de conhecimento na presente via, dado que alcancada pelos efeitos da preclusdo. Nesse
sentido, TSE, AgR-Al n? 2-88/SP, j. 12.2.2015, rel. Min. Luciana Christina Guimaraes Léssio, DJe 18.3.2015; AgR-
REspe n® 359-97/BA, j. 6.9.2011, rel. Min. Arnaldo Versiani Leite Soares, DJe 3.10.2011; TRE-RN, Rced n2 567-
14 /Montanhas, j. 17.12.2013, rel. Jodo Batista Rodrigues Reboucas, DJe 19.12.2013.

Pretensio a que se rejeita nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil.

(RECURSO SOBRE EXPEDICAO DE DIPLOMA n® 9222, Acérddo de 27/06/2017, Rel. Juiz Wlademir Soares
Capistrano, publicado no Diario de Justi¢a Eletrénico de 03/07/2017, pags. 02/03)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. REQUERIMENTO DE DESISTENCIA PROTOCOLADO APOS A
APRESENTACAO DE CONTRARRAZOES. PEDIDO NAO CONSENTIDO PELOS RECORRDOS. DESISTENCIA NAO
HOMOLOGADA. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. NARRATIVA DOS FATOS CONDUZINDO A CONCLUSAO
PRETENDIDA. REJEICAO. PRELIMINAR DE PRECLUSAO. INELEGIBILIDADE DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. EXISTENCIA EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO DE REGISTRO DE
CANDIDATURA. INEXISTENCIA DE FATO SUPERVENIENTE. MATERIA DE MERITO. TRANSFERENCIA DA
ANALISE DA MATERIA PARA O MERITO. DESAPROVACAO DAS CONTAS DE PREFEITO. EXERCICIO 2008.
DECRETO LEGISLATIVO. PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA POSTERIOR A REFERIDA DESAPROVACAO.
DECRETO LEGISLATIVO ANULADO. MEDIDA LIMINAR DEFERIDA PELA JUSTICA COMUM ANTES DO
REGISTRO. INELEGIBILIDADE AFASTADA. PRECEDENTES DO TSE. LIMINAR CONFIRMADA POR SENTENCA DE
MERITO. RECURSO INTERPOSTO PENDENTE DE JULGAMENTO. IRRELEVANCIA. POSSIBILIDADE DE
ALTERACAO APENAS PARA AFASTAR A INELEGIBILIDADE. ART. 11, § 10, DA LEI N° 9.504/97.
INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL OU SUPERVENIENTE AO REGISTRO. INEXISTENCIA. INAPLICABILIDADE
DA ESPECIE NA NORMA POSITIVADA NO ART. 19, I, "G", DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. FATO QUE NAO
RECLAMA A INCIDENCIA DO ART. 262, I, DO CODIGO ELEITORAL. ENVIO DE COPIA DOS AUTOS A POLICIA
FEDERAL E AO MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL. APURAGAO DA PRATICA DE CRIME. DESNECESSIDADE.
DESPROVIMENTO.

[-]

A andlise da matéria trazida em sede de preliminar de preclusdo deve ser transferida para o mérito do recurso,
uma vez que se confunde nitidamente com o préprio mérito da causa, de forma que seu acolhimento
importaria flagrante ofensa a teoria da assergao.
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]
(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 46962, Acérddo de 14/11/2013, Rel. Juiz Carlo Virgilio

Fernandes de Paiva, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 29/11/2013, pags. 07/08)

¢

PRELIMINAR DE INCONSTITUCIONALIDADE E INADEQUACAO DA VIA ELEITA

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2020. VEREADOR. CAUSA DE PEDIR.
INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL (ART. 14, § 42, da CRFB/88). PRELIMINAR DE INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. REJEICAO. FATOS IRRELEVANTES PARA A INCIDENCIA DA CAUSA DE INELEGIBILIDADE. CONDICAO
DE ALFABETIZADO DEMONSTRADA NOS AUTOS. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO CONFIGURACAO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1. Trata-se de recurso contra expedicdo de diploma, com fundamento no art. 262 do CE, em desfavor de
candidato diplomado no cargo de Vice-Prefeito nas Elei¢des 2020.

2. Nos termos do art. 262, caput, do Cédigo Eleitoral, trés sdo os fundamentos passiveis de invocacdo em sede
de recurso contra expedicdo de diploma, a saber: i) a inelegibilidade infraconstitucional superveniente; ii) a
inelegibilidade de natureza constitucional; ou iii) a falta de condi¢do de elegibilidade. O préprio texto legal, ao
prever a inelegibilidade de natureza constitucional, como fundamento para a interposi¢do do recurso contra
expedicdo de diploma, ndo a restringiu aquela superveniente ao registro de candidatura, como o fez com a
inelegibilidade infraconstitucional, e nem poderia fazé-lo, pois ela representa um impedimento em maior grau,
com malfericdo a ordem constitucional, ndo se sujeitando, pois, ao fendmeno preclusivo. Precedentes: TSE,
Recurso contra Expedicdo de Diploma n? 060163344, rel. Min. Og Fernandes, DJE 29/04/2020; TSE, Agravo de
Instrumento n? 3037, rel. Min. Luiz Fux, DJE 06/04/2017; TRE/RN, Recurso sobre Expedicao de Diploma n?
160, rel. Almiro José da Rocha Lemos, DJE 31/05/2017). Na espécie, evidenciado o interesse de agir do
recorrente, em sua modalidade interesse-adequacdo, por ter sido invocada inelegibilidade de estatura
constitucional, de rigor a rejeicdo da preliminar de inadequagdo da via eleita, suscitada pelos recorridos na
peca de defesa.

3. A Constituicdo Federal dispoe, no artigo 14, § 42, que os analfabetos sdo inelegiveis. Em regulamentacio ao
texto constitucional, a Lei Complementar n.2 64/1990 estabelece a inelegibilidade, para qualquer cargo, dos
analfabetos (art. 19, I, a). A finalidade da norma, ao prescrever tal causa de inelegibilidade, ndo foi restringir o
acesso aos cargos eletivos e a condicdo de representante do povo a uma elite intelectual, porquanto ndo serem
exigidas graduacdo ou titulacdo. O que se requer é tio somente que o candidato nio seja analfabeto, assim
entendido aquele que, concomitantemente, ndo sabe ler e escrever, o que ndo se confunde com o denominado
analfabeto funcional.

4. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral e deste Regional firmou-se no sentido de afastar a incidéncia
da hipotese de inelegibilidade prevista no art. 14, § 42, da CRFB/1988 c/c art. 12, I, “a”, da LC n.2 64/1990,
quando demonstrado que o candidato possui capacidade minima de escrita e leitura, ainda que de forma
rudimentar (TSE, Recurso Ordinario n® 060247518, rel. Min. Luis Roberto Barroso, Publicado em Sessao, Data
18/09/2018; TRE/RN, Recurso Eleitoral n? 060020945, rel. Claudio Manoel de Amorim Santos, Publicado em
Sessdo, Data 04/11/2020).

5. No que atine a prova de escolaridade, a Simula n.2 55 do TSE preceitua que: A Carteira Nacional de
Habilitacdo gera a presunc¢do da escolaridade necessaria ao deferimento do registro de candidatura. Nessa
balada, quando os elementos probatérios colacionados ao feito, dentre os quais a CNH, evidenciarem a
condicdo de alfabetizado do recorrido, é imperiosa a improcedéncia do pedido contido em recurso contra
expedicdo de diploma baseado na inelegibilidade prevista no art. 14, § 42, da CRFB/88 (analfabetismo).
Precedentes: TSE, Recurso Especial Eleitoral n? 1513, rel. Min. Jorge Mussi, DJE 02/03/2018; TRE/RN, Recurso
Sobre Expedicao De Diploma n2 2556, rel. Berenice Capuxu de Aratujo Roque, DJE 20/06/2017.

6. Nesta hipdtese concreta, os fatos apontados pelo recorrente na inicial, no sentido de uma suposta
apresentacdo pelo recorrido, eleito para o cargo de Vice-Prefeito, de comprovantes de escolaridade
fraudulentos, por ocasido do registro de candidatura nas eleigdes 2016 e 2020, ainda que suficientemente
demonstrados nos autos, ndo seriam aptos a configurar a inelegibilidade prevista no art. 14, § 49, da
CRFB/1988. Com efeito, eventual falsidade de comprovantes de escolaridade, isoladamente, ndo tem o condao
de caracterizar a inelegibilidade prevista no art. 14, § 49, da Lei Fundamental, a qual, na esteira do pacifico
entendimento jurisprudencial formado acerca do tema, demanda a existéncia de situacdo concreta na qual o
postulante a mandato eletivo ndo saiba, concomitantemente, ler e escrever, ndo se exigindo nenhum rigor na
afericdo dessas habilidades pela Justica Eleitoral.
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7. Ademais, no caso sob exame, resta suficientemente demonstrada a condi¢do de alfabetizado do recorrido,
uma vez que, em sede de defesa, os recorridos apresentaram: i) copia da Carteira Nacional de Habilitagao
(CNH) do referido demandado; ii) arquivo de video alusivo a solenidade de posse de José Carlos Lourengo da
Costa no cargo de Vice-Prefeito de Galinhos/RN, ocasido em que o recorrido leu texto contendo o respectivo
juramento.

8. Por mais que se afaste a causa de inelegibilidade prevista no art. 14, § 49, do texto constitucional, ndo se
afigura presente a alegada litigancia de ma-fé dos recorrentes. Para que haja a condenacdo da parte por
litigdncia de ma-fé, é necessaria a pratica, de forma dolosa, de alguma das condutas descritas no art. 80 do CPC,
inocorrente na espécie, na medida em que o autor tdo somente deduziu em juizo uma pretensio que entendia
ser devida, inexistindo nos autos nenhuma prova de que tenha ocorrido uma intencional: i) deducdo de
pretensdo contra texto expresso de lei ou fato incontroverso (inciso I); ii) alteracao da verdades dos fatos
(inciso II); ou iii) utilizacao do processo para alcangar objetivo ilegal (inciso III).

9. Nao evidenciada nos autos a inelegibilidade prevista no art. 14, § 42, da CRFB/1988, ha de ser julgada
improcedente a pretensido deduzida no presente recurso contra expedicdo de diploma, afastando-se, de igual
modo, a pretendida condenacdo do recorrente por litigancia de ma-fé, nos moldes postulados pelos recorridos
em contrarrazdes.

10. Improcedéncia do pedido.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n® 060045988, Acérdao de 18/05/2021, Rel. Juiz Carlos Wagner
Dias Ferreira, publicado Diario da Justica Eletronico de 20/05/2021, pag. 06/09).

¢

ELEICOES 2020. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA (RCED). PREFEITA. AUSENCIA DE
DESINCOMPATIBILIZAGAO DE FATO. ALEGAGCAO DE EXERCICIO DO CARGO ANTES DO REGISTRO DE
CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL PREEXISTENTE. INCOMPATIBILIDADE COM 0S
ESTREITOS LIMITES DO RCED. SUPOSTA FRAUDE RELATIVAMENTE AO REGISTRO DE CANDIDATURA. CAUSA
DE PEDIR DA ACAO DE IMPUGNAGCAO DE MANDADO ELETIVO (AIME). ESPECIE PROCESSUAL DISTINTA.
PRECEDENTES DO TSE. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRECEDENTES DESTA CORTE REGIONAL. EXTINCAO
DO FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO (ART. 485, VI, DO CPC).

1- Nos termos da Simula 47 do Tribunal Superior Eleitoral, a inelegibilidade superveniente que autoriza a
interposicdo de recurso contra expedi¢do de diploma, fundado no art. 262 do Cédigo Eleitoral, é aquela de
indole constitucional ou, se infraconstitucional, superveniente ao registro de candidatura e que surge até a data
do pleito. (TSE, RCED n? 0603915-34.2018.6.05.0000/BA4, j. 30.4.2020 rel. Min. Sergio Silveira Banhos, DJe
20.8.2020).

2- A apuracdo de auséncia de desincompatibilizacdo de fato no ambito do Recurso Contra Expedicdo de
Diploma (RCED) somente se justifica em face de atos praticados em razio do cargo posteriormente a fase de
registro de candidatura (TSE, (AgR-Al n? 2170-85, j. 15.12.2015, rel. Ministro Luiz Fux, DJE 5.4.2016), hipdtese
em que se estard a falar de inelegibilidade infraconstitucional superveniente, portanto, nao alcangada pelo
instituto da preclusdo. Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes do TSE: RCED n? 13-84/SP, j.
6.3.2012, rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 16.4.2012; AgR-Al n? 19-76/R], j. 5.12.2019, rel. Min. Edson Fachin, D]e
14.2.2020.

3- No caso concreto, a auséncia de desincompatibilizacdo de fato restaria caracterizada ante o efetivo
desempenho de fungdo publica antes da fase de registro de candidatura, cuidando-se, pois, de hipotese de
inelegibilidade infraconstitucional preexistente, cuja apuracdo nio se coaduna com os estreitos limites do
Recurso Contra Expedi¢cdo de Diploma (RCED).

4. Estando o Recurso Contra Expedicdo de Diploma (RCED) fundado em inelegibilidade infraconstitucional
preexistente, que se perfectibilizou em data anterior a formalizacdo do requerimento de registro de
candidatura, falece interesse de agir ao recorrente, por inadequacdo da via eleita, a ensejar a extingao do feito
sem resolucdo de mérito, na forma do art. 485, VI, do CPC, dada a ocorréncia da preclusido (TRE/RN, RCED n?
0600521-77.2020.6.20.0017 /Lajes, j. 27.4.2021, rel. Juiz Carlos Wagner Dias Ferreira, DJe 29.4.2021).
(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 060001792, Acérdio de 18/05/2021, Rel. Juiz Fernando de
Araujo Jales Costa, publicado Diério da Justica Eletronico de 20/05/2021, pag. 02/04).

¢
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RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2020. VEREADOR. CAUSA DE PEDIR.
INELEGIBILIDADE INFRACONSTITUCIONAL PREEXISTENTE (ART. 12, I, “G”, DA LC N.2 64/90). AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRELIMINAR DE DESCABIMENTO DO RCED.
ACOLHIMENTO. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO.

1. Trata-se de recurso contra expedicdo de diploma, com fundamento no art. 262 do CE, em desfavor de
candidato diplomado no cargo de Vereador nas Elei¢oes 2020.

2. O recurso contra expedicdo de diploma, embora chamado de recurso pelo legislador eleitoral, com ele nao
confunde, ostentando, em verdade, status de inequivoca acdo de impugnacdo eleitoral, como sempre
advogaram a doutrina e a jurisprudéncia eleitorais majoritarias. Precedentes do TSE e deste Regional (TSE,
Recurso contra Expedi¢do de Diploma n® 060002931, rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJE 12/11/2019; TSE,
Agravo de Instrumento n2 3037, rel. Min. Luiz Fux, DJE - 06/04/2017, Pagina 86 a 88; TRE/RN, Recurso sobre
Expedicao de Diploma n? 184, rel. Jodo Batista Rodrigues Reboucas, DJE 02/05/2014, Pagina 3 e 4).

3. Nos termos do art. 262, caput, do Cédigo Eleitoral, trés sdo os fundamentos passiveis de invocacdo em sede
de recurso contra expedicdo de diploma, a saber: i) a inelegibilidade infraconstitucional superveniente; ii) a
inelegibilidade de natureza constitucional; ou iii) a falta de condicdo de elegibilidade. No que toca a
inelegibilidade superveniente, na esteira da firme jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, entende-se
por aquela que se perfaz apds o requerimento de registro de candidatura e até a data do pleito, conforme a
jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral (Recurso contra Expedicdo de Diploma n2 060391449, rel. Min.
Sergio Silveira Banhos, Publicacdo: DJE 01/10/2020; TSE, Recurso Especial Eleitoral n? 2498, rel. Min. Tarcisio
Vieira De Carvalho Neto, DJE 14/02/2019, Pagina 67-68), cristalizada na Simula n.2 47 daquela Corte Superior.
4. Na hipotese de o recurso contra expedicio de diploma versar, prima facie, sobre inelegibilidade
infraconstitucional preexistente, que se perfectibilizou em data anterior a formalizacdo do requerimento de
registro de candidatura, falece interesse de agir ao recorrente, por inadequacdo da via eleita, a ensejar a
extingcdo do feito sem resolucdo de mérito, na forma do art. 485, VI, do CPC, dada a ocorréncia da preclusio, ja
que a matéria deveria ter sido arguida por ocasido da aferigdo da registrabilidade do candidato (TSE, Recurso
Especial Eleitoral n® 143183, rel. Min. Luiz Fux, DJE 23/06/2015, Pagina 88; TRE/BA, Recurso Contra
Expedicao de Diploma N 13912, Rel. Patricia Cerqueira Kertzman Szporer, DJE 21/08/2017; TRE/ES, Recurso
Contra Expedicao de Diploma N 51431, Rel. Helimar Pinto, Revisor(A) Aldary Nunes Junior, DJE 21/08/2017,
Pagina 7; TRE/GO, Recurso Contra Expedicdo de Diploma n? 192, rel. Des. Luciano Mtanios Hanna, Didrio de
justica 28/07/2017, Pagina 12/13; TRE/MA, Processo N2 25163, rel. Ricardo Felipe Rodrigues Macieira, Didrio
de justica 15/09/2017, Pagina 08; TRE/R], Recurso contra Expedi¢cdo de Diploma n2 16787, rel. Des. Luiz
Antonio Soares, DJER] 16/08/2017, Pagina 32/46; TRE/SC, Recurso De Diplomacao N2 060005446, Rel. Luisa
Hickel Gamba, DJE 23/01/2018, Pagina 25).

5. Na espécie, o recorrente busca apurar, neste recurso contra expedicdo de diploma, a suposta incidéncia, em
desfavor do recorrido, diplomado no cargo de Vereador nas Elei¢cdes 2020, da inelegibilidade encartada no art.
19,1, g, da LC n.2 64/90. A causa de inelegibilidade decorrente de rejeicdo de contas publicas, invocada pelo
recorrente como causa de pedir da presente demanda, possui estatura infraconstitucional, de modo que,
somente seria passivel de apreciacdo, em sede de recurso contra expedicdo de diploma, se perfectibilizada apds
o registro de candidatura e até a data de pleito, o que nio é o caso.

6. Nesta hipoétese concreta, o proprio recorrente admite, na exordial, a pré-existéncia da causa de
inelegibilidade invocada nesta demanda, por sustentar ter sido o registro de candidatura do recorrido deferido
pela Justica Eleitoral, apesar da incidéncia do impedimento previsto no art. 12,1, g, da LC n.2 64/90.

7. A escolha pelo recorrente da via processual inadequada enseja o acolhimento da preliminar de descabimento
do recurso contra expedi¢cdo de diploma, suscitada pelo recorrido em contrarrazdes, com a extingdo do
processo sem resolucdo de mérito, por auséncia de interesse de agir, em sua modalidade interesse-adequacio,
nos termos do art. 485, VI, do CPC.

8. Extingdo do feito sem resolucdo de mérito.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n® 060052177, Acérddo de 27/04/2021, Rel. Juiz Carlos Wagner
Dias Ferreira, publicado Diario da Justi¢a Eletronico de 29/04/2021, pag. 09/11).

¢

MANDADO DE SEGURANCA. ELEICAO PROPORCIONAL. VEREADOR. DETERMINACAO DE NOVA
TOTALIZAGAO. PRELIMINARES DE INADEQUAGAO DA VIA ELEITA E INEPCIA DA INICIAL. REJEICAO.
ALTERACAO DA LISTA DE ELEITOS. CANDIDATOS COM REGISTRO DEFERIDO NA DATA DA ELEICAO E
POSTERIORMENTE INDEFERIDO. CONTAGEM DE VOTOS PARA A LEGENDA. LEGALIDADE. DENEGAGCAO DA
ORDEM.
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0 mandado de seguranca contra ato judicial somente é cabivel em situacdes excepcionais, destinando-se a
evitar dano irreparavel e na hipétese de nio existir recurso apto a impugnar decisdo tida como ilegal ou
teratolégica.

Ndo é inepta petigdo inicial de mandamus devidamente instruida com a prova pré-constituida.

A autoridade coatora ndo agiu fora dos limites legais, pois, ao determinar a nova totaliza¢do, apenas atualizou a
situacdo do partido politico e dos seus candidatos com base em decisdo transitada em julgado deste Tribunal.
Nio foi determinada a destinacdo dos votos para a legenda, o préprio sistema informatizado desenvolvido pelo
TSE assim os contabilizou.

Congruéncia do sistema com a legislacdo eleitoral, sobretudo com o artigo 175, § 42, do Cddigo Eleitoral, o art.
16-A, paragrafo Unico, da Lei n.2 9.504/97 e o art. 144, paragrafo unico, da Resolu¢cdo TSE n.2 23.456/2015, os
quais determinam que sejam computados para a legenda os votos dados a candidatos com registro deferido na
data do pleito e indeferido posteriormente.

(MANDADO DE SEGURANCA n2 060000516, Acérdado de 31/07/2018, Rel. Juiz André Luis de Medeiros Pereira,
publicado no Didrio da Justica eletronico de 02/08/2018, pags. 08/09)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PREFEITO E VICEPREFEITO. CODIGO ELEITORAL. ART. 262, IV.
PRELIMINAR DE NAO RECEPCAO DO RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA PELA CONSTITUICAO
FEDERAL. ACOLHIMENTO. RECEBIMENTO DO FEITO COMO ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO ELETIVO.
PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE E DA SEGURANCA JURIDICA. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL SUPERIOR
ELEITORAL. RETORNO DOS AUTOS A ZONA DE ORIGEM.

1. Acolhe-se preliminar de inconstitucionalidade e inadequacgdo da via eleita, tendo em vista que reiteradas
decisdes do TSE, colegiadas e monocraticas, consideram que o inciso IV do art. 262 do Cédigo Eleitoral, no que
diz respeito a redagao original do dispositivo, nio foi recepcionado pela Constituicao.

2. Recurso Contra Expedicdo de Diploma recebido como a¢do de impugnacdo de mandato eletivo, em razao dos
principios da fungibilidade e da seguranca juridica, e remetido a zona originaria para o seu regular
processamento.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 96689, Acérddo de 09/02/2015. Rel. Desa. Maria Zeneide
Bezerra, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 12/02/2015, pag. 03)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINARES DE INCONSTITUCIONALIDADE, DE
INADEQUACAO DA VIA ELEITA E DE LITISPENDENCIA. REJEICAO. CAPTACAO OU GASTO ILICITO DE
RECURSOS. ABUSO DE PODER ECONOMICO. IRREGULARIDADES E OMISSOES GRAVES NA PRESTACAO DE
CONTAS. CARACTERIZACAO. PROCEDENCIA DO PEDIDO.

O julgamento proferido pelo TSE no RCED n.° 8-84, em 17/09/2013, quando entendeu aquela Corte que a parte
final do inciso IV do art. 262 do Cddigo Eleitoral nio teria sido recepcionada pela Constituicio Federal de 1988
ndo tem carater vinculante, de forma que os Tribunais Regionais Eleitorais possuem autonomia deciséria para
entender diversamente, sobretudo quando pendente a matéria de julgamento pelo STF, em grau de recurso
extraordindrio. Tanto é assim que este Tribunal ja firmou entendimento contrério, afastando a tese de nao
recepc¢do do RCED pela Carta Magna atual.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 1090, Acérddo de 12/12/2014, Rel. Juiz Artur Cortez
Bonifacio, publicado no Diario da Justica Eletronico de 17/12/2014, pags. 05/06)

¢

PROPOSITURA DE ACOES ELEITORAIS DIVERSAS. OBJETO E EFEITOS DISTINTOS

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2012. PRELIMINARES: LITIGANCIA DE MA-FE POR
PARTE DO MINISTERIO PUBLICO. REJEICAO. PRECEDENTES DO TSE. ILEGITIMIDADE DA GOVERNADORA
PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DA PRESENTE ACAO. ACOLHIMENTO. MERITO: CONJUNTO DE FATOS JA
APRECIADOS POR ESTE TRIBUNAL EM PROCESSOS AUTONOMOS. INEXISTENCIA DE PROVA NOVA.
MANUTENCAO DO ENTENDIMENTO E DA RESPECTIVA FUNDAMENTAGCAO PROFERIDOS NOS FEITOS
PRECEDENTES. ABUSO DE PODER POLITICO, ECONOMICO E DOS MEIOS DE COMUNICAGAO SOCIAL.
CONFIGURAGAO IMPOSSIBILIDADE DE ASSUNCAO DO CARGO PELA SEGUNDA COLOCADA. PRODUGCAO DE
EFEITOS APOS O TRANSITO EM JULGADO. PROCEDENCIA DO RCED.
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1. Nado ha abuso de direito de acdo em razdo do ajuizamento de varias demandas em face das mesmas partes, e
com os mesmos pedidos ou causas de pedir, em funcdo do objeto diferenciado pertinente a cada agao eleitoral,
e ainda dos efeitos diversos que produzem. Litigdncia de ma fé imputada ao Ministério Publico afastada.
Precedentes do TSE.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 417, Acérddo de 22/05/2014, Rel. Juiz Verlano de Queiroz
Medeiros, publicado no Diario da justica Eletronico de 27/05/2014, pags. 05/06)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ART. 262, IV, DO CODIGO ELEITORAL. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. REJEICAO. PRELIMINAR DE NULIDADE DO PROCESSO.
TRANSFERENCIA PARA O MERITO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. ACOLHIMENTO. PRELIMINAR
DE INCONSTITUCIONALIDADE. REJEICAO. QUESTAO DE ORDEM CONCERNENTE A ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA CONSISTENTE NA IMPOSSIBILIDADE DE EXAME INTEGRAL DE PROVA
EMPRESTADA JUNTADA AOS AUTOS. ACOLHIMENTO DA QUESTAO DE ORDEM.

[--]

O recurso contra expedicao de diploma e a agdo de impugnacgdo de mandato eletivo possuem objetos distintos,
ndo havendo que se falar na incompatibilidade entre as aludidas a¢des eleitorais nem na inconstitucionalidade
da primeira a¢do por incompatibilidade com o artigo 14, §10, da Constituicdo Federal.

Precedente desta Corte.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 2320, Acérddo de 19/12/2013, Rel. Juiz Marco Bruno
Miranda Clementino, publicado no Diario da Justica Eletronico de 21/01/2014, pags. 05/06)

¢
PROVAS

- Desnecessidade de ajuizamento com prova pré-constituida

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ART. 262, IV, DO CODIGO ELEITORAL. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. REJEICAO. PRELIMINAR DE NULIDADE DO PROCESSO.
TRANSFERENCIA PARA O MERITO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. ACOLHIMENTO. PRELIMINAR
DE INCONSTITUCIONALIDADE. REJEICAO. QUESTAO DE ORDEM CONCERNENTE A ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA CONSISTENTE NA IMPOSSIBILIDADE DE EXAME INTEGRAL DE PROVA
EMPRESTADA JUNTADA AOS AUTOS. ACOLHIMENTO DA QUESTAO DE ORDEM.

[-]

De acordo com pacifico entendimento jurisprudencial, ndo mais se exige a chamada prova pré-constituida para
o ajuizamento do recurso contra expedicido de diploma com fundamento no artigo 262, inciso 1V, do Cédigo
Eleitoral, admitindo-se ampla dilacdo probatdria, desde que a parte indique as provas que pretende produzir
ao propor a inicial ou ofertar a defesa.

[-]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 2320, Acérddo de 19/12/2013, Rel. Juiz Marco Bruno
Miranda Clementino, publicado no Diario da Justica Eletrénico de 21/01/2014, pags. 05/06)

¢

- Gravagdo privada de conversas telefénicas realizadas a revelia do interlocutor. utilizagcdo com reservas

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CODIGO ELEITORAL, ARTIGO 262, IV. ABUSO DE PODER
ECONOMICO. CAPTAGAO ILICITA DE VOTOS. SUPOSTAS IRREGULARIDADES EM ARRECADAGAO E GASTOS DE
CAMPANHA. DISTRIBUIGAO DE BRINDES. VIDEOS. GRAVACAO PRIVADA DE CONVERSA TELEFONICA.
ORCAMENTOS. TESTEMUNHAS. EM DISSONANCIA DO PARECER MINISTERIAL, PELA PROCEDENCIA DO
PEDIDO.

]
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3- Audios gravados sem autorizagio judicial, por iniciativa particular, sem que um dos interlocutores saiba que
a conversa estd sendo registrada, devem ser vistos com reservas, especialmente quando, no curso do processo,
sequer ficou provada a identidade ou a existéncia da pessoa que afirmou haver trocado seu voto por favores
pessoais;

[--] )

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 184, Acérdido de 29/04/2014, Rel. Des. Jodo Batista
Rodrigues Reboucas, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 02/05/2014, pags. 03/04)

¢

- Licitude da prova. documentos relativos a vida funcional de servidor ptiblico

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINAR DE DECADENCIA. REJEICAO. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO. PRELIMINAR DE PRECLUSAO DO DIREITO A PRODUCAO DE PROVA
TESTEMUNHAL. REJEICAO. PRELIMINAR DE ILICITUDE DA PROVA. TRANSFERENCIA PARA O MERITO.
PRELIMINAR DE INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. REJEICAO. DOCUMENTOS RELATIVOS A VIDA FUNCIONAL
DE SERVIDOR PUBLICO. CARATER NAO SIGILOGO. DOCUMENTOS QUE REVELAM A PRATICA DE ILICITOS.
INEXISTENCIA DE APROPRIACAO INDEBITA. LICITUDE DA PROVA. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO
DO PODER ECONOMICO. CONJUNTO PROBATORIO INSUFICIENTE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

[-]

Tratando-se de questdo de fundo, relacionada a andlise da prova produzida, transfere-se para o mérito a
preliminar de ilicitude da prova suscitada pelo recorrido.

Nio ha que se falar em incompatibilidade do recurso contra expedicdo de diploma com a acdo de impugnacio
de mandato eletivo, prevista no artigo 14, §§10 e 11, da Constituicao Federal. Precedentes desta Corte.

Os documentos relativos a vida funcional de servidor publico ndo gozam de carater sigiloso, ao contrario, as
informacgdes neles constantes possuem natureza publica e relacionam-se ao interesse geral e coletivo.

Licitude da prova documental produzida, que, revelando o cometimento de ilicitos nas esferas penal e eleitoral,
ndo obrigaria a sua restituicdo ao suposto dono, restando afastada a alegacdo de apropriacdo indébita trazida
pelo recorrido.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 65980, Acérdio de 10/04/2014, Rel. Juiz Nilson Cavalcanti,
publicado no Diario da Justi¢a Eletrénico de 15/04/2014, pags. 04/05)

¢

- Mera alegagdo dissociada de qualquer elemento probatdrio

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2016. CARGO. VEREADOR. INELEGIBILIDADE
CONSTITUCIONAL. ANALFABETISMO. NAO CONFIGURACAO. DESPROVIMENTO

Havendo a mera alegacdo de um suposto analfabetismo da recorrida, dissociada de qualquer elemento
probatdrio que lhe dé suporte, bem assim evidenciada nos autos a condi¢do de alfabetizado da diplomada, tem-
se por improcedente a pretensdo desconstitutiva veiculada na presente demanda.

Recurso Contra Expedi¢do de Diploma desprovido

(RECURSO SOBRE EXPEDICAO DE DIPLOMA n? 2556, Acérdio de 13/06/2017, Rel. Berenice Capuxu de Aratjo
Roque, publicado no Diario da Justica Eletrénico de 20/06/2017, pag. 03)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2016. CARGO. VICE-PREFEITO. PRELIMINAR DE
PRECLUSAO. REJEICAO. INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL. ANALFABETISMO. NAO CONFIGURACAO.
DESPROVIMENTO

Estando o analfabetismo entre as inelegibilidades com assento constitucional (art. 14, § 42, da CRFB/88), ndo
se submete ao fendmeno preclusivo, podendo ser arguido em qualquer tempo e grau de jurisdigio.

Havendo a mera alegacdo de um suposto analfabetismo do recorrido, dissociada de qualquer elemento
probatdrio que lhe dé suporte, bem assim evidenciada nos autos a condig¢io de alfabetizado do diplomado, tem-
se por improcedente a pretensido desconstitutiva veiculada na presente demanda.

Recurso Contra Expedicdo de Diploma desprovido.

(RECURSO SOBRE EXPEDICAO DE DIPLOMA n? 160, Acérddo de 30/05/2017, Rel. Juiz Federal Almiro José da
Rocha Lemos, publicado no Diario da Justi¢a Eletronico de 31/05/2017, pag. 04)
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¢

VIA ELEITA. POSSIBILIDADE DE ANALISE DE INELEGIBILIDADE CONSTITUCIONAL, INFRACONSTITUCIONAL
SUPERVENIENTE E CONDICAO DE ELEGIBILIDADE

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. OMISSOES. RECONHECIMENTO. PROVIMENTO PARCIAL.

[--]

Versando os autos acerca de inelegibilidade infraconstitucional superveniente ao registro, ha que ser rejeitada
a preliminar de auséncia de interesse de agir pela inadequacgao da via eleita.

Embargos a que se da parcial provimento, tio somente para integrar o acérdido e suprir as omissdes
reconhecidas, sem a concessao do efeito infringente almejado.

(Embargos de Declaragio no RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 66420, Acérdio de 24/10/2013,
Rel. Juiz Francisco Eduardo Guimaraes Farias, publicado no Diario da Justica Eletronico de 28/10/2013, pag.
02)

¢

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DO DIPLOMA. PREFEITO E VICEPREFEITO AUSENCIA DE QUITACAO.
INELEGIBILIDADE. FRAUDE ELEITORAL. ABUSO DE PODER ECONOMICO. ART. 262, I, IV DO CODIGO
ELEITORAL. ACOLHIMENTO PARCIAL DA PRELIMINAR DE INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. NO JULGAMENTO.
QUESTOES DE ORDEM DECIDIDAS PELA IMPOSSIBILIDADE DE JUNTADA DE NOVOS DOCUMENTOS, BEM
COMO DE POSSIBILITAR A PARTICIPACAO DE MEMBRO CONVOCADO A SUBSTITUIR FERIAS DO TITULAR DA
CADEIRA. QUESTAO DE ORDEM PELA INCONSTITUCIONALIDADE DO RECURSO CONTRA EXPEDICAO DO
DIPLOMA. CONVERSAO EM MATERIA PREJUDICIAL DE MERITO PARA AO FINAL REJEITA-LA. ABUSO DE
PODER ECONOMICO. CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO E APTO A CONFIGURAR A CONDUTA DESCRITA NO
ART. 262, 1V DO CODIGO ELEITORAL. PROCEDENCIA DO RECURSO.

A via eleita, com supeddneo no art. 262, I, do Cddigo Eleitoral, s6 comporta inelegibilidade de cunho
constitucional, inelegibilidade infraconstitucional superveniente e as incompatibilidades de candidatos.
Acolhimento parcial da preliminar.

[-]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 42629, Acérddo de 23/09/2013, Rel. Juiz Nilson Roberto
Cavalcanti Melo, publicado no Diério da Justi¢a Eletronico de 30/09/2013, pags. 03/04)

¢

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. INTELIGENCIA DO ART. 267, VI, DO CPC. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO RECURSO
ARGUIDA EX-OFFICIO PELO RELATOR. PETICAO COM ASSINATURA DIGITALIZADA. IMPOSSIBILIDADE DE
CONSIDERAR A AUTENTICIDADE DA PECA RECURSAL. ACOLHIMENTO. MATERIA DISCUTIDA EM SEDE DE
IMPUGNACAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE PREVISTA EM LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E PREEXISTENTE AO REGISTRO. IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO EM SEDE DE
RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL.

[..]

2- A inelegibilidade superveniente apta a ensejar a interposicdo do Recurso contra Expedicdo de Diploma é
aquela ocorrida somente ap6s o registro de candidatura e que, portanto, ndo pode ser apontada naquele
momento, mas que deve ocorrer até a eleicio;

3- Tratando-se de inelegibilidade infraconstitucional e preexistente ao registro de candidatura, ja discutida e
analisada no processo proprio de impugnacio ao registro, impde-se o reconhecimento da preclusido da matéria
debatida na presente ac¢ao;

4- Desprovimento do recurso.

(Agravo Regimental no(a) RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 208, Acérddo de 25/07/2013, Rel.
Des. Amilcar Maia, publicado no Diario da Justica Eletronico de 29/07/2013, pags. 03/04)

¢

RCED 37



RECURSOS CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. PRELIMINARES DE INTEMPESTIVIDADE E NAO CABIMENTO
DO RECURSO. REJEICAO. PEDIDO DE RETIFICACAO DO RESULTADO DA ELEICAO PROPORCIONAL E DE
CASSACAO DO DIPLOMA DE VEREADOR. DECLARAGCAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE EMENDA A LEI
ORGANICA MUNICIPAL QUE PREVIA O AUMENTO DO NUMERO DE VEREADORES DA CAMARA MUNICIPAL.
TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO APOS O PLEITO. PUBLICACAO DE NOVA EMENDA A LEI ORGANICA.
RESTABELECIMENTO DO NUMERO DE VEREADORES PREVISTO NA NORMA ANTERIOR. APLICACAO
IMEDIATA. ERRO DE DIREITO OU DE FATO NA APURAGAO FINAL DO RESULTADO. ARTIGO 262, INCISO III, DO
CODIGO ELEITORAL. NAO CONFIGURAGAO. DESPROVIMENTO.

Nao ha que se falar na intempestividade do recurso, ja que interposto dentro do prazo legal.

Rejeita-se a preliminar de ndo cabimento do recurso, uma vez que, ainda que de forma sucinta, o recorrente
baseou seu pedido no artigo 262, inciso III, do Cddigo Eleitoral, devendo a questio atinente a sua configuracgio
ou nio ser analisada no mérito da demanda.

[--]

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n° 13802, Acérdio de 09/04/2013, Rel. Juiz Jailsom Leandro de
Sousa, publicado no Diario da Justica Eletronico de 10/04/2013, pags. 07/08).
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