Informativo TRE-RN H& -

ACORDAOS DO TRE-RN

RECURSO ELEITORAL (11548) n2 0600031-
37.2020.6.20.0023

EMENTA RECURSO ELEITORAL. TRANSFE-
RENCIA ELEITORAL. INDEFERIMENTO EM
PRIMEIRO GRAU. PRELIMINAR DE NULIDA-
DE DA SENTENCA. REJEICAO. DEMONSTRA-
CAO DE VINCULO FAMILIAR E PATRIMONI-
AL. FAMILIARES SEPULTADOS NO MUNICI-
PIO (PAI E AVO). JUNTADA DE ESCRITURA
PUBLICA DE IMOVEL HERDADO DO GENI-
TOR. DOMICILIO ELEITORAL. CONFIGURA-
CAO. PROVIMENTO.

1. Trata-se de recurso eleitoral que discute
decisdo que indeferiu requerimento de
transferéncia eleitoral.

2. De acordo com o regramento previsto na
Lei n.2 6.996/82 e na Resolugdo TSE n.2
21.538/2003, apds a implementacdo do
processamento eletronico de dados nos
servicos eleitorais, no procedimento de
alistamento ou de transferéncia eleitoral,
em regra, ndo se assegura ao eleitor um
contraditorio prévio quanto ao conteudo
da decisdo a ser proferida pelo juiz eleito-
ral, dado seu carater sumario, ficando o
exercicio do contraditdrio postergado para
a fase recursal, oportunidade em que o
eleitor podera insurgir-se contra o indeferi-
mento do pedido, apresentando as razdes
para a modificagdo do decisum guerreado.
Nesse sentido: TRE/MG, RECURSO ELEITO-
RAL n? 4209, rel. Carlos Roberto de Carva-
lho, DJEMG 30/11/2015.

3. Na espécie, o procedimento invocado
pela recorrente, previsto no art. 77 do
Cddigo Eleitoral, que permite a apresenta-
cdo de defesa pelo interessado no prazo de
5 (cinco) dias (inciso Il), aplica-se as hipote-

ses de cancelamento ou de exclusdo de ins-
cricdo eleitoral, o que ndo corresponde a
situacdo ora em exame (requerimento de
transferéncia eleitoral), impondo-se a rejei-
¢do da prefacial de nulidade da sentenca
por cerceamento do direito de defesa ou
por ofensa ao devido processo legal.

4. Nos termos da lei, é domicilio eleitoral o
lugar de residéncia ou moradia do reque-
rente, e, verificado ter o alistando mais de
uma, considerar-se-a domicilio qualquer
delas (Art. 42, paragrafo Unico, do CE).

5. De acordo com o art. 65 da Resolucdo
TSE n2 21.538/2003, a comprovagdo de do-
micilio poderd ser feita mediante um ou
mais documentos dos quais se infira ser o
eleitor residente ou ter vinculo profissio-
nal, patrimonial ou comunitario no munici-
pio a abonar a residéncia exigida.

6. Em sintonia com a jurisprudéncia reman-
sosa do Tribunal Superior Eleitoral, esta
Corte Eleitoral admite, para caracterizar o
domicilio eleitoral, além da efetiva residén-
cia do eleitor no municipio, os vinculos pa-
trimonial, empresarial (Recurso Especial
Eleitoral n 23721, rel. Min. Gomes de Bar-
ros, DJ 18/03/2005), comunitario (Agravo
de Instrumento n? 2306, rel. Min. Walde-
mar Zveiter, DJ 15/09/2000), profissional
(Acdo Cautelar n2 060143847, rel. Min.
Henrique Neves Da Silva, DJE 18/10/2016),
politico, econémico, social, familiar (Recur-
so Especial Eleitoral n? 37481, rel. Min.
Marco Aurélio, DJE 04/08/2014) e até mes-
mo afetivo (Agravo de Instrumento n@
7286, rel. Min. Nancy Andrighi, DIJE
14/03/2013), como suficientes a permitir o
alistamento eleitoral.
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7. No tocante ao vinculo patrimonial, o me-
canismo adequado estabelecido pelo orde-
namento juridico para comprovar tal condi-
¢do é o instrumento particular de compra e
venda ou a escritura publica, a depender
do valor do bem, devidamente registrados
no oficio competente, nos termos dos arts.
108 e 1.245 do Codigo Civil.

8. No caso dos autos, os documentos acos-
tados ao feito evidenciam o vinculo familiar
e patrimonial da recorrente com a localida-
de, indicando que a eleitora: i) teve familia-
res sepultados na localidade (pai e avd); ii)
herdou imdvel de propriedade de seu geni-
tor, que o havia herdado do avo da recor-
rente.

9. Provimento do recurso.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Norte, a unani-
midade de votos, em consonancia com o
parecer da Procuradoria Regional Eleitoral,
em REJEITAR a prefacial de nulidade da
sentenca por violacdo ao devido processo
legal, suscitada pela recorrente; e, no méri-
to, PROVER o recurso para deferir a trans-
feréncia da inscricao da eleitora, ora recor-
rente, para o Municipio de Timbauba dos
Batistas/RN, nos termos do voto do relator,
parte integrante da presente decisdao. Ano-
tacdes e comunicagdes.

Natal(RN), 23 de julho de 2020(Publicado
no DJE TRE/RN, de 06 de agosto de 2020,
pags. 03/04).

CARLOS WAGNER DIAS FERREIRA
JUIZ FEDERAL

RECURSO ELEITORAL (11548) n2 0600020-
15.2020.6.20.0053

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. RE-
PRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
IRREGULAR NA MODALIDADE ANTECIPA-
DA. PROFISSIONAL DA COMUNICAGAO SO-
CIAL. RADIALISTA. EXPLORACAO POLITICA
DA DISTRIBUICAO DE EPI'S E DIVULGACAO
DA PRE-CANDIDATURA DURANTE PROGRA-
MA POR ELE APRESENTADO. PROMOGAO
PESSOAL, EM PREJUIZO AIGUALDADE DE
OPORTUNIDADE ENTRE OS CONCORREN-
TES. VIOLAGAO AOS ARTS. 39, §62, E 36-A,
§32, DA LEI DAS ELEICOES. NECESSARIA CO-
MINACAO DA PENALIDADE PECUNIARIA
PREVISTA NO ART. 36, §32, DA REFERIDA
LEI ELEITORAL. TUTELA INIBITORIA. POSSI-
BILIDADE DE COMINACAO DE MODO ESPE-
CiFICO. PROVIMENTO PARCIAL.

1. Recurso que discute sentenga de proce-
déncia parcial em representagdao por pro-
paganda irregular na modalidade antecipa-
da.

2. A partir das elei¢cbes de 2010, por forga
da Lei 12.034/2009, foi criada a figura do
pré-candidato, tendo a Lei 13.165/2015, a
incidir a partir das Eleicdes de 2016, modi-
ficado o art. 36-A da Lei 9.504/1997 e am-
pliado sensivelmente o elenco de situagdes
que ndo caracterizam propaganda eleitoral
antecipada, de sorte que permitiu a realiza-
¢do de atos de promocdo pessoal, desde
gue ndo houvesse pedido explicito de vo-
tos.

3. O Tribunal Superior Eleitoral, ao inter-
pretar o alcance do art. 36-A da Lei das
Eleicdes, consolidou os seguintes parame-
tros alternativos para o enquadramento de
um fato como propaganda eleitoral irregu-
lar na modalidade precoce: i) a presenca de
pedido explicito de votos; ii) a utilizacdo de
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formas proscritas durante o periodo oficial
de propaganda; ou iii) a violagdo ao princi-
pio da igualdade de oportunidades entre os
candidatos (Agravo de Instrumento n?2
060009124, rel. Min. Luis Roberto Barroso,
DJE 05/02/2020; Recurso Especial Eleitoral
n2 060759889, rel. Min. Sergio Silveira Ba-
nhos, DJE Data 05/12/2019).

4. Configurada a pratica de propaganda
eleitoral antecipada, ha de incidir a multa
prevista no art. 36, §39, da Lei das Eleicdes.
Para as Eleicdes 2020, a Emenda Constitu-
cional n.2 107/2020, que adiou o pleito em
razdo da pandemia da Covid-19, estabele-
ceu como marco inicial da propaganda elei-
toral a data de 27 de setembro de 2020
(art. 19, 11).

5. Sem embargo de o art. 36-A da Lei n.2
9.504/1997, em especial o comando inser-
to no §29, autorizar o pedido de apoio po-
litico e a divulgacdo da pré-candidatura,
das acOes politicas desenvolvidas e das que
se pretende desenvolver, o §32 do referido
dispositivo legal ndo o permite aos profissi-
onais de comunicacdo social no exercicio
da profissdo. A regra contida no §3¢2 tem
por desiderato tutelar a igualdade de opor-
tunidade entre os concorrentes ao pleito
eleitoral, na medida em que os profissio-
nais da area de comunicacdo social, por
desfrutarem de espaco privilegiado junto
ao eleitorado, que lhe confere uma maior
visibilidade e exposi¢ao na sociedade, esta-
riam em posi¢ao de vantagem em relagao
aos demais postulantes, caso lhes fosse
permitido o pedido de apoio politico e a di-
vulgacdo da pré-candidatura durante o
exercicio da profissdao. Precedente deste
Regional (TRE/RN - Representacdo n? 2321,

rel. Alceu José Cicco, DJE 25/11/2016, Pagi-
na 02/03).

6. Dispbe o 8§62 do art. 39 da Lei
9.504/1997 ser “vedada na campanha elei-
toral a confeccdo, utilizagdo, distribuicao
por comité, candidato, ou com a sua auto-
rizacdo, de camisetas, chaveiros, bonés, ca-
netas, brindes, cestas bdsicas ou quaisquer
outros bens ou materiais que possam pro-
porcionar vantagem ao eleitor”. Em julga-
dos recentes, este Tribunal entendeu confi-
gurada a pratica de propaganda extempo-
ranea por pré-candidatos, por meio da dis-
tribuicdo de kits de prevencdo a Covid-19,
ante a inobservancia a vedacdo imposta no
art. 39, §69, da Lei n.2 9.504/97 (TRE/RN,
RE n.2 0600025-46, rel. Adriana Magalhaes,
DJE 10/07/2020; TRE/RN, RE n.2 0600025-
46, redator p/ acorddao Desembargador
Cornélio Alves, DJE 27/05/2020).

7. O Diploma Processual Civil, no art. 497,
prevé a tutela inibitdria, como forma de
prevenir a pratica, a reiteracdo ou a conti-
nuagao de um ilicito. A tutela inibitéria é
uma das excecdes ao principio da con-
gruéncia, da correlacdo ou da adstricdo da
sentenca em relacdo ao pedido, conferindo
ao juiz a possibilidade de conceder tutela
distinta da requerida, com vistas a assegu-
rar resultado pratico equivalente, sem que
com isso incorra em decisdo extra ou ultra
petita.

8. Na hipdtese em exame, embora reco-
nhecida a conduta ilicita no ato decisério
atacado, o magistrado de primeiro grau
deixou de cominar a multa estabelecida na
legislacdo eleitoral para a hipdtese de pro-
paganda eleitoral prematura. Nesta balada,
ao reconhecer a pratica de propaganda ex-
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temporanea pelo recorrido, que exerce o
oficio de radialista, por meio da doagao de
EPI's a Secretaria Municipal de Saude de
Tangara, e a exploragao do referido fato
em programa de radio por ele apresenta-
do, com o anuncio de sua pré-candidatura
e a exaltacdo de suas qualidades pessoais,
em prejuizo a igualdade de oportunidade
entre os pré-candidatos e em malferigcao
aos comandos insertos nos arts. 39, §62, e
36-A, 8§39, da Lei n.2 9.504/1997, merece
reforma o decisum guerreado, a fim de
aplicar a multa prevista no art. 36, §39, da
referida lei eleitoral.

9. Ademais, cabivel, no caso concreto, a de-
terminacdo de tutela inibitoria em desfavor
do recorrido, de modo a evitar a reiteracao
e continuidade do ilicito praticado (distri-
buicdo de EPI's a Secretaria Municipal de
Saude de Tangara/RN, com finalidade elei-
toral), em ofensa ao art. 39, §69, da Lei das
Eleicbes. Para tanto, imperioso adequar e
especificar o comando jurisdicional ao ilici-
to apurado nos autos, ante a impossibilida-
de de veiculagdo de tutela inibitoria genéri-
ca, nos moldes pleiteados pelo recorrente.

10. Provimento parcial do recurso. ACOR-
DAM os Juizes do Tribunal Regional Eleito-
ral do Rio Grande do Norte, a unanimidade
de votos, em consonancia parcial com o
parecer da Procuradoria Regional Eleitoral,
em PROVER em parte ao recurso interpos-
to pelo Ministério Publico Eleitoral para: (i)
condenar o recorrido ao pagamento de
multa no valor de RS 5.000,00 (cinco mil
reais); e (ii) determinar o cumprimento de
obrigacao de ndo fazer pelo recorrido, con-
sistente na abstencdo de distribuicio de
EPI's a Secretaria Municipal de Saude de
Tangara/RN, com finalidade eleitoral, sob

pena de multa diaria de RS 500,00 (qui-
nhentos reais), limitada ao teto de RS
20.000,00 (vinte mil reais), com a ressalva
do entendimento do Juiz Fernando Jales,
que afastava a possibilidade de determina-
¢do da tutela inibitdria, nos termos do voto
do relator e das notas de julgamento, parte
integrante da presente decisao.

Anotagbes e comunicagoes.

Natal(RN), 6 de agosto de 2020(Publicado
no DJE TRE/RN, de 10 de agosto de 2020,
pags. 03/04).

CARLOS WAGNER DIAS FERREIRA
JUIZ FEDERAL

RECURSO ELEITORAL (11548) n2 0600011-
16.2020.6.20.0033

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. RE-
PRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
IRREGULAR NA MODALIDADE ANTECIPA-
DA. PRESIDENTE DE ENTIDADE ASSOCIATI-
VA. DISTRIBUICAO DE CESTAS BASICAS
APOPULACAO CARENTE E ENTREGA DE
MATERIAL DE HIGIENE A POLICIAIS MILITA-
RES. DIVULGACAO DOS FATOS EM REDES
SOCIAIS. NAO CONFIGURACAO. DESPROVI-
MENTO.

1. Recurso que discute sentenga de impro-
cedéncia em representacdo por propagan-
da irregular na modalidade antecipada.

2. A partir das elei¢cdes de 2010, por forca
da Lei 12.034/2009, foi criada a figura do
pré-candidato, tendo a Lei 13.165/2015, a
incidir a partir das Eleicdes de 2016, modi-
ficado o art. 36-A da Lei 9.504/1997 e am-
pliado sensivelmente o elenco de situagdes
que ndo caracterizam propaganda eleitoral
antecipada, de sorte que permitiu a realiza-
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cdo de atos de promocdo pessoal, desde
gue ndo houvesse pedido explicito de vo-
tos.

3. O Tribunal Superior Eleitoral, ao inter-
pretar o alcance do art. 36-A da Lei das
Eleicdes, consolidou os seguintes parame-
tros alternativos para o enquadramento de
um fato como propaganda eleitoral irregu-
lar na modalidade precoce: i) a presenca de
pedido explicito de votos; ii) a utilizagdo de
formas proscritas durante o periodo oficial
de propaganda; ou iii) a violacdo ao princi-
pio da igualdade de oportunidades entre os
candidatos (Agravo de Instrumento n2
060009124, rel. Min. Luis Roberto Barroso,
DJE 05/02/2020; Recurso Especial Eleitoral
n2 060759889, rel. Min. Sergio Silveira Ba-
nhos, DJE Data 05/12/2019).

4. Configurada a pratica de propaganda
eleitoral antecipada, ha de incidir a multa
prevista no art. 36, §39, da Lei das Elei¢es.
Para as Eleicdes 2020, a Emenda Constitu-
cional n.2 107/2020, que adiou o pleito em
razdo da pandemia da Covid-19, estabele-
ceu como marco inicial da propaganda elei-
toral a data de 27 de setembro de 2020
(art. 19, 11).

5. Dispde o §62 do art. 39 da Lei
9.504/1997 ser “vedada na campanha elei-
toral a confecgdo, utilizagdo, distribuigdo
por comité, candidato, ou com a sua auto-
rizacdo, de camisetas, chaveiros, bonés, ca-
netas, brindes, cestas basicas ou quaisquer
outros bens ou materiais que possam pro-
porcionar vantagem ao eleitor”. Em julga-
dos recentes, este Tribunal entendeu confi-
gurada a pratica de propaganda extempo-
ranea por pré candidatos, por meio da dis-
tribuicdo de kits de prevencdo aCovid-19,

ante a inobservancia a vedagao imposta no
art. 39, §69, da Lei n.2 9.504/97 (TRE/RN,
RE n.2 0600025-46, rel. Adriana Magalhaes,
DJE 10/07/2020; TRE/RN, RE n.2 0600025-
46, redator p/ acérddo Desembargador
Cornélio Alves, DJE 27/05/2020). Por outro
lado, ao apreciar caso concreto que envol-
via a divulgacdo em rede social da distribui-
¢do de géneros alimenticios a comunidades
carentes, promovida por instituicdo benefi-
cente, da qual o suposto pré-candidato era
presidente, esta Corte Regional afastou a
caracterizacdo de publicidade eleitoral an-
tecipada, por ndo vislumbrar a realizacdo
de promocdo pessoal com finalidade elei-
toral (Recurso Eleitoral n2 0600006-91, rel.
Juiza Adriana Magalhdes, DJE 20/07/2020).

6. Na hipdtese em exame, ndo se infere in-
tento de promocdo pessoal ou conteudo
eleitoral nas mensagens divulgadas pelo re-
corrido em seu perfil nas redes sociais Fa-
cebook e Instagram, ja que: i) ao divulgar a
distribuicdo de alimentos a familias caren-
tes da zona urbana e rural de Mossoré/RN,
o recorrido fez o devido crédito da agdo ao
grupo denominado “Guerreiros Solidarios”,
oportunidade em que parabenizou todos
os envolvidos, inclusive ressaltando a coor-
denagdo da agao social desencadeada pelo
cabo da PM Valcacer; ii) ao noticiar a entre-
ga de alcool em gel a policiais militares de
Mossord e cidades vizinhas, mencionou ter
sido o citado material de higiene adquirido
com recursos da Associagdo de Pragas da
Policia Militar de Mossord/RN.

7. Ademais, os elementos de provas produ-
zidos no feito ndo sdo conclusivos acerca
do intuito do representado, ora recorrido,
em concorrer ao cargo de Vereador do Mu-
nicipio de Mossord, como pretende fazer
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parecer o 6rgdo ministerial. De fato, nas
postagens acostadas ao feito, verifica-se
estar o recorrente trajando o fardamento
da Policia Militar, ndo havendo qualquer
referéncia a partido politico ou ao pleito
municipal proximo. Como se evidencia dos
autos, o recorrido atualmente é presidente
da Associagao de Pragas da Policia Militar
de Mossoré/RN, sendo natural que esteja a
frente das a¢des promovidas pela referida
entidade associativa, ndo se podendo de-
duzir, de tal proceder, sem qualquer indica-
tivo de desvio de conduta, o intuito de pro-
moc¢ao pessoal com fins eleitorais.

8. Desprovimento do recurso.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Norte, a unani-
midade de votos, em harmonia com o pa-
recer da Procuradoria Regional Eleitoral,
em NEGAR PROVIMENTO ao recurso inter-
posto pelo Ministério Publico Eleitoral, nos
termos do voto do relator, parte integrante
da presente decisdao. Anotacdes e comuni-
cagoes.

Natal(RN), 6 de agosto de 2020(Publicado
no DJE TRE/RN, de 10 de agosto de 2020,
pags. 04/06). CARLOS WAGNER DIAS FER-
REIRA

JUIZ FEDERAL

RECURSO CRIMINAL (1343) n2 0600055-
37.2020.6.20.0000

RECURSO CRIMINAL —ACAO PENAL —FALSI-
DADE IDEOLOGICA - EMENDATIO LIBELLI —
FASE RECURSAL —POSSIBILIDADE —FALSIFI-
CAR —USAR O DOCUMENTO FALSIFICADO —
DUAS CONDUTAS —CONCURSO MATERIAL —
INEXISTENCIA —UM UNICO DELITO —FALSI-
FICACAO —ART. 350 DO CODIGO ELEITORAL

—-USO —MERO EXAURIMENTO - DESCLASSI-
FICACAO —AUTORIA E MATERIALIDADE DE-
LITIVAS —DUVIDA INEXISTENTE —FUNDA-
MENTO DA DEFESA- CRIME IMPOSSIVEL —
RECONHECIMENTO DA FALSIFICACAO —RE-
LEVANCIA JURIDICA PRESENTE —EFEITOS
PRODUZIDOS —CONDENAGAO MANTIDA -
REFORMA PARCIAL DA SENTENCA —RECUR-
SO DA RECORRENTE —PROVIMENTO PARCI-
AL —CIRCUNSTANCIA JUDICIAL —CONDUTA
SOCIAL —CONSIDERADA DESFAVORAVEL-
MENTE —EQUIVOCO -BIS IN IDEM —~DEMAIS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS —VALORAGAO
CORRETA —PENA DEFINITIVA —DOIS ANOS E
UM MES DE RECLUSAO —SETE DIAS-MULTA
—SUBSTITUICAO DA PPL POR PRD —ADE-
QUAGAO DA PPL —CASO CONCRETO -RE-
CURSO DO SEGUNDO ACUSADO -PROVI-
MENTO PARCIAL —CIRCUNSTANCIAS JUDI-
CIAIS —CONDUTA SOCIAL —CONSIDERADA
DESFAVORAVELMENTE —-EQUIVOCO -BIS IN
IDEM - ANTECEDENTES —TRANSCURSO DE
MAIS DE CINCO ANOS -IMPOSSIBILIDADE
DE AFERICAO —ENTENDIMENTO —SEGUNDA
TURMA DO STF —PRO BONO PARA O REU —
OUTRAS CIRCUNSTANCIAS —CORRETAMEN-
TE VALORADAS - PENA DEFINITIVA -DOIS
ANOS E UM MES DE RECLUSAO -SETE DI-
ASMULTA —SUBSTITUICAO DA PPL POR PRD
—ADEQUAGAO DA PPL—CASO CONCRETO.

Ndo ha vedagdo quanto a possibilidade de
emendatio libelli na fase recursal.

Pode-se dizer que é pacifico, na jurispru-
déncia e na doutrina, o entendimento no
sentido de que o agente, ao praticar as
condutas de falsificar e de usar o documen-
to falsificado, deve responder por apenas
um delito (ndo ha concurso material de cri-
mes). A divergéncia estd em saber em que
tipo penal estard esse agente incurso: se
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falsificacdo de documento publico (art. 350
do Cddigo Eleitoral) ou uso de documento
falso (art. 353 do Cddigo Eleitoral).

O entendimento sufragado pela jurispru-
déncia do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica é de que, se o
mesmo sujeito falsifica e, em seguida, usa
o documento falsificado, responde apenas
pela falsificacdo (art. 350 do Cddigo Eleito-
ral), sendo o uso mero exaurimento da
conduta de falsificagao.

A luz dos elementos necessarios a caracte-
rizacdo do tipo penal incriminador inserto
na norma juridica, ndo ha duvida quanto a
autoria e a materialidade delitivas, pois a
defesa de ambos os acusados se limita a
forcar a caracterizacdo da hipdtese de cri-
me impossivel previsto no art. 17 do Cadi-
go Penal, reconhecendo, portanto, a falsifi-
cacao.

Quanto a relevancia juridica da falsificacdo
perpetrada, constatou-se, na espécie, que
o documento utilizado pelos ora recorren-
tes foi habil a produzir os efeitos por eles
pretendidos.

Ha de ser parcialmente reformada a sen-
tenga no tocante a reprimenda imposta a
recorrente, pois deve ser afastada tdo so-
mente a valoracdo negativa concernente a
circunstancia judicial da “conduta social”,
com a consequente adequacdo da pena
base que lhe foi imposta pelo Juizo a quo. E
gue afigura-se absolutamente equivocado
o entendimento de que a ré deveria ter
tido tal circunstancia judicial (conduta soci-
al) valorada negativamente em virtude de
sua contumdcia na pratica delitiva, especi-
almente no cometimento do crime de este-
lionato, mesmo fundamento, alids, tam-

bém utilizado para valorar negativamente a
circunstancia da personalidade da recor-
rente, em ostensiva incidéncia no indeseja-
vel bis in idem.

Relativamente a recorrente, as outras cir-
cunstancias judiciais foram corretamente
valoradas (culpabilidade, personalidade do
agente e motivos do crime), na forma auto-
rizada pelo art. 59 do CP, e, por estarem
em conformidade com a lei, devem ser
mantidas intocadas.

Passando ao ajuste necessario, percebe-se
gue, ao fixar a pena-base em 3 (trés) anos
de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, o Juizo
aumentou em 6 (seis) meses de reclusdo e
em 1,25 (um virgula vinte e cinco) dia-mul-
ta, para cada circunstancia judicial, por ele,
considerada desfavoravel aré, porquanto a
pena minima era de 1 (um) ano e de 5 (cin-
co) dias-multa. Considerada agora a “con-
duta social” como circunstancia neutra —e
nao mais negativa —, deve-se reduzir em 6
(seis) meses de reclusdo e em 1,25 (um vir-
gula vinte e cinco) de multa a pena base
imposta, de maneira a fixa-la em 2 (dois)
anos e 6 (seis) meses e 8,75 (oito virgula
setenta e cinco) dias-multa.

Mantém-se a circunstancia atenuante da
confissdo (art. 65, lll, d, do CP) e, inexistin-
do circunstancia agravante, diminui-se a
pena em 1/6 (um sexto), chegando-se a
pena provisoria de 2 (dois) anos e 1 (um)
més de reclusdo e de 7,29 (sete virgula vin-
te e nove) de dias-multa. Ndo havendo cau-
sas de aumento ou diminuicdo de pena,
tem-se, para a recorrente, a pena definitiva
de 2 (dois) anos e 1 (um) més de reclusdo e
de 7 (sete) dias-multa (desprezada a fra-
¢do), cada um deles no valor de 1/30 (um

Informativo Eleitoral TRE-RN - Periodo de 01°/08/2020 a 31/08/2020



Informativo TRE-RN H& -

trinta avos) do salario minimo, a época do
fato, devidamente corrigido monetaria-
mente pelo IPCA a partir do transito em jul-
gado.

N3o deve prosperar a tese defensiva no
sentido da substituicdo da pena privativa
de liberdade por pena restritiva de direitos,
pois a apenada possui condenacdo transi-
tada em julgado por estelionato majorado
e possuir contra si trés agdes penais em
tramite, fora esta. Desta forma, atendendo
ao conjunto das circunstancias judiciais,
bem como ao disposto no artigo 33, §2°,
alinea “c”, c/c §3° do mesmo artigo do
Cddigo Penal, a pena privativa de liberdade
serda cumprida inicialmente no regime
semi-aberto. Com fulcro no art. 44, lll, do
Cddigo Penal, deixa-se de aplicar a substi-
tuicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos.

Também ha de ser parcialmente reformada
a sentenca relativamente a pena imposta
ao recorrente, pois deve ser afastada a va-
loracdo negativa concernente a circunstan-
cia judicial da “conduta social” e antece-
dentes, com a consequente adequagao da
pena base que lhe foi imposta pelo Juizo a
quo.

N3o se mostrou acertado o entendimento
de que o réu deveria ter tido tal circunstan-
cia judicial (conduta social) valorada nega-
tivamente em virtude de sua contumacia
na pratica delitiva, especialmente no come-
timento do crime de estelionato, mesmo
fundamento, alids, também utilizado para
valorar negativamente a circunstancia da
personalidade da recorrente, em ostensiva
incidéncia no indesejavel bis in idem.

E de se afastar igualmente a circunstancia
judicial “antecedentes”, porquanto, na es-
pécie, conforme expressamente reconheci-
do no édito condenatdrio, nao foi possivel
aferir se entre a data do cumprimento da
pena ou extingdo da punibilidade e o co-
metimento do ilicito de que trata os pre-
sentes autos transcorreu, ou ndo, mais de
5 (cinco) anos, tal davida deve militar em
favor do acusado.

Adota-se entendimento pro bono para o
réu, isto é, a vertente da Segunda Turma
do STF, segundo a qual “Ndo se revela le-
gitimo, considerada a jurisprudéncia firma-
da por esta Suprema Corte, considerar
como maus antecedentes condenacdes cri-
minais cujas penas, cotejadas com infra-
¢Oes posteriores, extinguiram-se ha mais
de cinco (05) anos, pois, com o decurso
desse quinquénio (CP, art. 64, 1), ndo ha
como reconhecer nem como admitir que
continuem a subsistir, residualmente, con-
tra o réu, os efeitos negativos resultantes
de sentencas condenatérias anteriores, a
significar, portanto, que se mostrara ilegal
qualquer valoragdo desfavoravel ao acusa-
do, que repercuta, de modo gravoso, na
operacdo de dosimetria penal. Preceden-
tes” (RE 1238783 AgR, Relator(a): CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em
04/05/2020, PROCESSO ELETRONICO Dle-
121 DIVULG 14-05-2020 PUBLIC 15-05-
2020).

Com relacdo ao recorrente, as demais cir-
cunstancias judiciais foram corretamente
valoradas (culpabilidade, personalidade do
agente e motivos do crime), na forma auto-
rizada pelo art. 59 do CP, e, por estarem
em conformidade com a lei, devem ser
conservadas incélumes.
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Ajustando a pena imposta, percebe-se que,
ao fixar a pena-base em 3 (trés) anos e 6
(seis) meses de reclusdo e 10 (dez) dias-
multa, o Juizo aumentou em 6 (seis) meses
de reclusdo e em 1 (um) dia-multa, para
cada circunstancia judicial, por ele, consi-
derada desfavoravel ao réu, porquanto a
pena minima era de 1 (um) ano e de 5 (cin-
co) dias-multa. Considerada agora a “con-
duta social” e os “antecedentes” como cir-
cunstancias neutras —e ndao mais negativas
—, deve-se reduzir em 12 (doze) meses de
reclusdo e em 2 (dois) de multa a pena-
base imposta, de maneira a fixa-la em 2
(dois) anos e 6 (seis) meses e 9 (nove) dias-
multa.

Mantém-se, do mesmo modo, a circuns-
tancia atenuante da confissdo (art. 65, I,
d, do CP) e, inexistindo circunstancia agra-
vante, diminui-se a pena em 1/6 (um sex-
to), chegando-se a pena proviséria de 2
(dois) anos e 1 (um) més de reclusdo e de
7,5 (sete virgula cinco) dias-multa. Ndo ha-
vendo causas de aumento ou diminuicao
de pena, tem-se, para o réu, a pena defini-
tiva de 2 (dois) anos e 1 (um) més de reclu-
sdo e de 7 (sete) dias-multa (desprezada a
fracdo), cada um deles no valor de 1/30
(um trinta avos) do salario minimo, a época
do fato, devidamente corrigido monetaria-
mente pelo IPCA a partir do transito em jul-
gado.

Quanto ao requerimento de substituicdo
da pena privativa de liberdade por pena
restritiva de direitos, formulado réu, ora
recorrente, valem os fundamentos utiliza-
dos para afastar o mesmo pedido feito pela
corre e também recorrente.

Conhecimento e provimento parcial dos re-
Cursos.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Norte, por maio-
ria, em proceder a emendatio libelli, para
fins de condenar ADRIANA MARIA ARAUJO
DE ANDRADE e ANTONIO ERIDAN MEDEI-
ROS em razao da pratica do crime tipifica-
do no art. 350, do Cddigo Eleitoral (falsifi-
cacdo de documento para fins eleitorais),
devendo-se observar, tdo somente, a im-
possibilidade de recrudescimento da situa-
¢do dos recorrentes, face o manejo de re-
curso exclusivamente pela defesa; e, a una-
nimidade de votos, em: i) dar provimento
parcial ao recurso interposto por ADRIANA
MARIA ARAUJO DE ANDRADE, para fins de
tdo somente afastar da condenacdo a cir-
cunstancia judicial da conduta social desa-
bonadora e consequente diminuir a pena
definitiva imposta para 2 (dois) anos e 1
(um) més de reclusdo, a ser cumprida inici-
almente no regime semi-aberto, e 7 (sete)
dias-multa, cada um deles no valor de 1/30
(um trinta avos) do salario minimo, a época
do fato, devidamente corrigido monetaria-
mente pelo IPCA a partir do transito em jul-
gado; e ii) também dar provimento parcial
ao recurso interposto por ANTONIO ERI-
DAN MEDEIROS, para fins de afastar da
condenagao as circunstancias judiciais con-
cernentes aos antecedentes criminais e
conduta social desabonadora, com a con-
sequente diminuicdo da a pena definitiva
imposta para 2 (dois) anos e 1 (um) més de
reclusdo, a ser cumprida inicialmente no
regime semi-aberto, e 7 (sete) dias-multa,
cada um deles no valor de 1/30 (um trinta
avos) do saldrio minimo, a época do fato,
devidamente corrigido monetariamente
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pelo IPCA a partir do transito em julgado;
mantendo-se, no mais, os termos da deci-
sdo recorrida, nos termos do voto da Juiza
Eleitoral Adriana Magalhaes, redatora para
o acordao, do voto do relator e das notas
de julgamento, partes integrantes da pre-
sente decisdao. Anotac¢des e comunicacgodes.

Natal/RN, 6 de agosto de 2020 (Publicado
no DJE TRE/RN, de 14 de agosto de 2020,
pags. 04/06)

Juiza Adriana Cavalcanti Magalhdes Fausti-
no Ferreira

Redatora para o acordao

RECURSO  ELEITORAL
04.2020.6.20.0054

RECURSO ELEITORAL. DIREITO ELEITORAL.
TRANSFERENCIA ELEITORAL. FALTA DE
COMPROVACAO DE VINCULO COM O MU-
NICIPIO. INDEFERIMENTO PELO JUiZO DE
PRIMEIRO GRAU. COMPROVANTE DE RESI-
DENCIA EM NOME DE TERCEIRO E DECLA-
RACAO DE ENDERECO FIRMADA PELA PRO-
PRIETARIA DO IMOVEL. SITUACAO EXCEP-
CIONAL DA PANDEMIA DO CORONAVIRUS.
AUSENCIA DE DILIGENCIA POR OFICIAL DE
JUSTICA E DE OUTROS ELEMENTOS PROBA-
TORIOS QUE INFIRMEM O CONTEUDO DA
DECLARACAO. REFORMA DA DECISAO. DE-
FERIMENTO DA TRANSFERENCIA ELEITO-
RAL. PROVIMENTO DO RECURSO.

N2  0600027-

1 - A comprovagao do domicilio eleitoral,
para fins de alistamento ou transferéncia,
faz-se mediante apresentagao de docu-
mentos que atestem a residéncia do eleitor
ou a existéncia de vinculo profissional, pa-
trimonial, familiar ou comunitario com a lo-
calidade onde deseja exercer o direito do

voto, nos termos do art. 65 da Resolugao
TSE 21.538/2003.

2 - Além disso, esta Egrégia Corte passou a
reconhecer também o vinculo familiar
como suficiente para a configuracao do do-
micilio eleitoral, em consonancia com a ju-
risprudéncia consolidada do Colendo Tribu-
nal  Superior  Eleitoral (RE  302-
83.2016.620.0040. Rel. Adriana Cavalcanti
Magalh3es. J. 11/12/2019. DJE
16/12/2019; RE 159-94.2016.620.0040.
Rel. Adriana Cavalcanti Magalhdes. .
11/11/2019. DJE 14/11/2019; RE 148-
65.2016.620.0040. Rel. Wlademir Soares
Capistrano. J. 15/10/2019. DJE
22/10/2019).

3 - Eleitor requerente que teve pedido de
transferéncia eleitoral indeferido porque
ndo comprovou seu vinculo com o Munici-
pio no qual pretendia alistar-se.

4 —Existéncia de comprovante de residén-
cia em nome de terceiro e declaracdo parti-
cular de endereco com firma reconhecida,
firmada pela proprietaria do imdvel, asse-
verando a residéncia do eleitor no endere-
¢o declarado no RAE e constante na fatura
da COSERN.

5 - Ndo obstante esse documento (declara-
¢do de residéncia) normalmente ndo seja
apto a isoladamente atestar a residéncia
do eleitor em determinado municipio,
deve-se levar em

consideragdo a situagao peculiar que esta-
mos vivenciando (pandemia do Coronavi-
rus), a qual ndo permitiu a verificacdo da
residéncia do eleitor por meio de oficial de
Justica.
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6 - A impossibilidade de realizagao da dili-
géncia de verificacdo do endereco nao
pode resultar em prejuizo ao eleitor, de-
vendo ser presumida, até prova em contra-
rio, a veracidade de suas alegacdes.

7 - Firmada declaragao de enderego e nao
havendo nos autos nenhum outro elemen-
to probatodrio capaz de retirar a credibilida-
de daquele documento, deve-se aceitd-lo,
de forma associada ao comprovante de re-
sidéncia, como meio idoneo de comprova-
¢do da residéncia do eleitor.

8 - Assim, deve ser reformada a decis3o re-
corrida para deferir a transferéncia eleito-
ral requerido nos autos.

9 - Conhecimento e provimento do recur-
So.

ACORDAM os Juizes do Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral do Estado do Rio Grande
do Norte, a unanimidade, em DAR PROVI-
MENTO ao recurso eleitoral interposto por
JOAO BATISTA DA CRUZ para deferir a sua
transferéncia eleitoral para o Municipio de
ITAJA/RN, nos termos do voto do relator,
parte integrante da presente decisdao. Ano-
tacdes e comunicagdes.

Natal(RN), 12 de agosto de 2020 (Publicado
no DJE TRE/RN, de 14 de agosto de 2020,
pags. 08/09).

JUIZ GERALDO MOTA
Relator

MANDADO DE SEGURANCA (120) n?
0600146-30.2020.6.20.0000

MANDADO DE SEGURANCA. ATO ADMINIS-
TRATIVO. JUIZ ELEITORAL. DESPACHO QUE
DETERMINOU O AGUARDO DO RECEBI-
MENTO DE COMUNICAGAO ORIUNDA DA

VARA DE EXECUCAO PENAL ACERCA DA EX-
TINCAO DA PUNIBILIDADE DA IMPETRAN-
TE, PARA DELIBERAR SOBRE A REGULARI-
ZACAO DA INSCRICAO ELEITORAL. NAO
APRESENTACAO DE CERTIDAO COMPROBA-
TORIA DE EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.
PENDENCIA DE PAGAMENTO DE PENA DE
MULTA DECORRENTE DE CONDENACAO
CRIMINAL TRANSITADA EM JULGADO. MA-
NUTENCAO DA SUSPENSAO DOS DIREITOS
POLITICOS NO CADASTRO DE ELEITORES.
INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA, ILEGALI-
DADE OU ABUSO DE PODER. DENEGACAO
DA SEGURANCA

1. Trata-se de mandado de seguranca con-
tra despacho proferido por juiz eleitoral em
processo administrativo.

2. O mandado de seguranca é ag¢do consti-
tucional que tem por objeto a protecdo de
direito liquido e certo, ndo amparado por "
habeas-corpus" ou " habeas-data", quando
o responsavel pela ilegalidade ou abuso de
poder for autoridade publica ou agente de
pessoa juridica no exercicio de atribuicdes
do Poder Publico (art. 52, LXIX da CF). Con-
tudo, ele ndo é cabivel: a) contra ato do
qual caiba recurso administrativo com efei-
to suspensivo, independentemente de cau-
¢do (art. 59, | da Lei 12.016/2009); b) con-
tra decisdo judicial da qual caiba recurso
com efeito suspensivo (art. 52, Il da Lei
12.016/2009); c) contra ato judicial passivel
de recurso ou correi¢do (Sumula 267/STF);
d) contra decisdo judicial transitada em jul-
gado (art. 59, Il da Lei 12.016/2009 e Su-
mula n. 268 do STF).

3. Em se tratando de decisdo recorrivel, o
Tribunal Superior Eleitoral editou a Sumula
22, segundo a qual: “Ndo cabe mandado de
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seguranga contra decisdao judicial recorri-
vel, salvo situagdes de teratologia ou mani-
festamente ilegais”. Quando o ato coator
tem natureza jurisdicional, ilegal éo ato ju-
dicial que viola de forma clara, normalmen-
te literal, dispositivo de lei. Afasta-se, desse
modo, a possibilidade de uso do mandado
de seguranca para discutir matéria contro-
vertida, tese juridica ou impugnar decisdo
adequadamente fundamentada. Preceden-
tes: TSE, Mandado de Seguranga n?
060023023, rel. Min. Edson Fachin, DJE
20/11/2019; TSE, Recurso em Mandado de
Seguranca n? 16185, rel. Min. Admar Gon-
zaga, DJE 18/06/2018, Pagina 70; TSE, Pro-
cesso Administrativo n? 060407704, rel.
Min. Ministro Presidente Gilmar Mendes,
DJE 13/11/2017.

4. Nos termos do art. 15, lll, da CF, a con-
denagdo criminal transitada em julgado,
enquanto durarem seus efeitos, constitui
uma das hipdteses de suspensdo dos direi-
tos politicos prevista na Carta Magna.

5. Ao regulamentar os procedimentos para
a regularizagdo do cadastro de eleitores
gue apresentam restricdo de direitos politi-
cos, a Resolugdo TSE n? 21.538/2003, pres-
creve que a normalizacdo da situacdo elei-
toral sera efetivada quando cessar o impe-
dimento que ocasionou a ressalva e, nas hi-
poteses de suspensdo, estabelece constitu-
irem documentos comprobatérios para a
restauracdo dos direitos politicos, em se
tratando de interditandos e condenados, a
sentenca judicial, a certiddo do juizo com-
petente ou outro documento, nos termos
dos arts. 52, caput, e 53, ll, a da norma re-
gulamentar citada.

6. Acerca das condenagdes criminais que
imponham pena de multa, cumulativa ou
isoladamente, embora o Cddigo Penal, em
seu art. 51, estipule que, apds o transito
em julgado da sentenca condenatdria, a
multa cominada serd convertida em divida
de valor, tal regramento nao afasta a natu-
reza de sangdo penal da referida pena pe-
cuniaria, motivo pelo qual persistem os
efeitos, principais e secundarios, decorren-
tes de condenacdo criminal, dentre os
guais a suspensdo dos direitos politicos.
Precedentes do STF e STJ (STF, ADI 3150,
Relator: Marco Aurélio, Redator(a) p/ Acor-
ddo: Roberto Barroso, Tribunal Pleno, DJE
06/08/2019; STJ, AgRg no AREsp 1602350/
SP, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Tur-
ma, DJE 23/06/2020.

7. No que toca ao levantamento de restri-
¢do ao exercicio dos direitos politicos de-
corrente de condenacdo criminal transita-
da em julgado, a jurisprudéncia do TSE con-
solidou o entendimento de que a subsis-
téncia da pena de multa, aplicada individu-
al ou cumulativamente, é apta a manter ou
a ensejar a suspensao dos direitos politicos
(Processo Administrativo n? 060434388,
rel. Min. Gilmar Mendes, DJE Data
21/02/2018; Processo Administrativo n9
93631, rel. Min. Laurita Vaz, DJE Data
20/05/2015, Pagina 149; Habeas Corpus n2
51058, rel. Min. Gilson Dipp, DIJE
18/08/2011, Pagina 31).

8. Em recente assentada, o Colendo TSE, ao
tempo em que reafirmou a tese sufragada
nos julgados acima, entendeu que é possi-
vel, em carater excepcional, restabelecer
os direitos politicos, a despeito da existén-
cia de pena de multa inadimplida, quando
evidenciadas as seguintes circunstancias: a)
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extingdo da pena privativa de liberdade,
em razao do cumprimento, remanescendo
a pena de multa, a ser cobrada pelo res-
pectivo legitimado; b) demonstracdo de hi-
possuficiéncia do eleitor para fins de paga-
mento da multa imposta na agao penal, e
c) comprovagdo de efetiva restrigdo aos
atos da vida civil (Recurso em Mandado de
Segurancga n2 2482, rel. Min. Admar Gonza-
ga, DJE 20/04/2020, Pagina 3-4).

9. Nesta linha de pensar, por ndo ter a im-
petrante se desincumbido da obrigacdo de
comprovar (i) a cessacdo a restricdo aos
seus direitos politicos, mediante a juntada
de documento oriundo da Justica Comum
Estadual que declare a extingdo da punibili-
dade para fins eleitorais, ou (ii) a ocorrén-
cia das circunstancias excepcionais que au-
torizam a relativizacdo da mencionada exi-
géncia, nos termos da orientacdo tracada
pelo Colendo TSE, inocorre, na espécie em
apreco, teratologia, ilegalidade ou abuso
de poder do ato atacado, descabendo a
esta Corte Regional instar a juiza eleitoral,
ora apontada como autoridade coatora, a
deliberar sobre o pedido de regularizacao
da inscrigao da impetrante, como requeri-
do no presente remédio constitucional.

10. Denegagao da seguranga.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Norte, por maio-
ria de votos, em consonancia com a mani-
festacdo da Procuradoria Regional Eleito-
ral, em DENEGAR a seguranga pleiteada,
nos termos do voto do relator e das notas
de julgamento, partes integrantes da pre-
sente decisdo. Vencidos os juizes Ricardo
Tindco, Geraldo Mota e Fernando Jales.
Anotacdes e comunicacgdes.

Natal(RN), 12 de agosto de 2020(Publicado
no DJE TRE/RN, de 14 de agosto de 2020,
pags. 12/13).

CARLOS WAGNER DIAS FERREIRA
JUIZ FEDERAL

PRESTACAO DE CONTAS (11531) ne
0600191-05.2018.6.20.0000

PRESTACAO DE CONTAS. PARTIDO POLITI-
CO. DIRETORIO ESTADUAL. EXERCICIO FI-
NANCEIRO 2017. APLICACAO DA RESOLU-
CAO TSE N2 23.464/2015. PREJUDICIAL DE
INCONSTITUCIONALIDADE DOS ARTIGOS
55-A E 55-C DA Lei n2 9.096/95. AUSENCIA
DE APLICACAO DO PERCENTUAL MINIMO
RELATIVA ACOTA DE GENERO. AUSENCIA
DE COMPROVACAO IDONEA DE GASTOS
CUSTEADOS COM RECURSOS DO FUNDO
PARTIDARIO. GRAVIDADE DO CONJUNTO
DE IRREGULARIDADES. DESAPROVACAO.
FIXACAO DA SANCAO DE RECOLHIMENTO
DO VALOR IRREGULAR COM ACRESCIMO
DE MULTA. INTELIGENCIA DO ART. 49 da
Resolugdo TSE n°® 23.464/2015.

Tratando-se de prestacdo de contas parti-
daria relativa ao exercicio de 2017, aplica-
se, quanto ao mérito, as disposi¢cdes da
Res. TSE n2 8 23.464/2015, consoante dis-
posto no art. 65, §392, da Resolugdo TSE n.2
23.604/2019.

Nao incidéncia dos artigos 55-A e 55-C da
Lei n2 9.096/1995, tendo em vista a decla-
ragao incidental, por este Tribunal, da in-
constitucionalidade de tais dispositivos le-
gais. Prejudicial acolhida.

A falta de comprovacdo regular de despe-
sas custeadas com recursos do Fundo Parti-
dario malfere o disposto no art. 18 da Re-
solucdo TSE n? 23.464/2015, constituindo
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falha de natureza grave, uma vez que tal
conduta impede a fiscalizagdo, pela Justiga
Eleitoral, do destino dado pelo partido ao
recurso publico a ele repassado, impondo-
se, assim, a devolucao da respectiva quan-
tia aos Cofres Publicos.

A falha concernente a auséncia de aplica-
¢do de percentual minimo do Fundo Parti-
dario em acgdes de estimulo a participagao
feminina na politica deve ser sopesada na
analise da higidez contabil, considerado o
contexto geral das contas e em linha com
as demais irregularidades, sem olvidar, no
entretanto, da incidéncia do §52 do art. 44,
o qual imp&e a reserva do valor ndo aplica-
do para o exercicio seguinte ao do julga-
mento, vedada sua utiliza¢do para finalida-
de diversa.

Nos termos do disposto no art. 37 da Lei n°
9.9096/95, e reproduzido no art. 49 da Re-
solucdo TSE n° 23.464/2015, havendo a de-
saprovacao das contas, deve ser acrescido
multa de até 20% (vinte por cento) ao valor
a ser recolhido ao Tesouro Nacional, a ser
aplicada de forma proporcional e razoavel,
pelo periodo de um a doze meses.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Norte, a unani-
midade de votos, com ressalva do juiz elei-
toral Fernando Jales, e em harmonia com o
parecer do érgao técnico e da Procuradoria
Regional Eleitoral, em DESAPROVAR as
contas do Partido Socialismo e Liberdade -
PSOL, referentes ao exercicio financeiro de
2017, determinando a devolugdao da quan-
tia de RS RS 20.111,72 (vinte mil, cento e
onze reais e setenta dois centavos) acresci-
do de uma multa de 7% (RS 1.407,82), per-
fazendo um montante total de RS

21.519,54 (vinte um mil, quinhentos e de-
zenove reais e cinquenta e quatro centa-
vos), com os devidos acréscimos legais, a
ser adimplido no prazo de 9 (nove) meses,
mediante desconto nos futuros repasses de
quotas do fundo partidario, ou, inexistindo
repasse que permita a realizacdo do des-
conto, o pagamento devera ser efetuado
diretamente pelo préprio érgao de direcao
estadual, DETERMINANDO ainda a aplica-
¢do do valor de RS 4.357,45 (quatro mil,
trezentos e cinquenta e sete reais e qua-
renta e cinco reais), relativo ao montante
reservado a cota de género, na forma do
gue dispde o §5 do art. 44 da Lei no
9.096/95, nos termos do voto do relator e
das notas de julgamento, partes Integran-
tes da presente decisdao. Anotacdes e co-
municacgodes.

Natal, 06 de agosto de 2020 (Publicado no
DJE TRE/RN, de 18 de agosto de 2020,
pags. 05/06).

Juiz RICARDO TINOCO DE GOES
Relator

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600007-
76.2020.6.20.0033

ELEICOES 2020. RECURSOS ELEITORAIS. RE-
PRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. SENTENCA DE PROCEDENCIA
PARCIAL. DIVULGACAO DE DISTRIBUICAO
DE CESTAS BASICAS REALIZADA POR PRE-
CANDIDATO. REDES SOCIAIS E “BLOG DE
NOTICIAS”. MOLDURA FATICA NAO INFIR-
MADA. CARACTERIZACAO DA PUBLICIDADE
ILICITA. DIVULGACAO DE ATOS VEDADOS
NO PERIODO OFICIAL. SUBSUNCAO AO
CONCEITO DE PROPAGANDA ELEITORAL
PREMATURA. JURISPRUDENCIA. INCIDEN-
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CIA DE MULTA. RESPONSABILIZACAO DO
BENEFICIARIO. CONFIRMAGCAO. INEQUIVO-
CA CIENCIA. PUBLICACOES EM REDES SOCI-
AIS PROPRIAS. CONTEUDO PROMOCIONAL
DE AUTORIA PROPRIA E ORIUNDO DE
COMPARTILHAMENTO DE MATERIA VEICU-
LADA EM “BLOG” DE NOTICIAS LOCAIS.
RESPONSABILIZACAO DO “BLOGUEIRO”.
DEMONSTRACAO. DESBORDO DAS BALIZAS
CONSTITUCIONAIS DA LIBERDADE DE IN-
FORMACAO E COMUNICACAO. PUBLICA-
COES FOCADAS NA PROMOGCAO DE PRE-
CANDIDATURA. REFORMA PARCIAL DO
“DECISUM” IMPUGNADO. CONHECIMENTO
DE AMBOS OS RECURSOS. PROVIMENTO
APENAS DA IRRESIGNACAO DA PARTE RE-
PRESENTANTE.

- Da propaganda eleitoral antecipada

1- A propaganda eleitoral divulgada antes
do periodo oficial de campanha ofende o
principio da paridade de armas entre os
players da competicdo eleitoral, na medida
em gue proporciona vantagem indevida ao
candidato beneficiado, sujeitando o res-
ponsavel pela divulgacdo e, quando com-
provado o seu prévio conhecimento, o be-
neficiario a multa no valor de RS 5.000,00
(cinco mil reais) a RS 25.000,00 (vinte e
cinco mil reais), ou ao equivalente ao cus-
to da propaganda, se este for maior, cons-
tante disposto no art. 36, caput e §3¢, da
Lei das Elei¢des.

2- De acordo com a jurisprudéncia do Tri-
bunal Superior Eleitoral, mesmo sem o pe-
dido explicito de votos, resta caracterizada
a propaganda eleitoral extempordanea me-
diante: i) divulgacdo de mensagens de pré-
candidato ou de outros atores do processo
politico contendo expressGes que osten-

tam equivaléncia semantica com o pedido
de votos —“magic words” (ED-Al n2
0600033-26/MA, rel. Min. Sérgio Silveira
Banhos, DJe 14.2.2020); ii) “realizacdo de
atos de pré—campanha que extrapolem os
limites de forma e meio impostos aos atos
de campanha eleitoral” (REspe n2
0600227-31/PE, rel. Min. Edson Fachin, DJe
9.4.2019).

3- A propésito, sob o signo dessa ultima di-
retriz jurisprudencial, esta Corte Regional
vem reputando ilicito o ato de divulgar dis-
tribuicGes de brindes por pré-candidato,
em violacdo ao disposto no §62 do art. 39
da Lei das Elei¢des, levadas a efeito a pre-
texto de auxiliar a populacdo carente no
contexto da pandemia em curso, notada-
mente mediante o fornecimento de mate-
rial de prevencdo ao contagio pelo novo
coronavirus (RE n2 0600025-46/Parnami-
rim, originalmente sob minha relatoria, re-
dator para o acérddao Desembargador Cor-
nélio Alves, DJe 27.5.2020; RE n? 0600026-
75/Natal, rel. Juiza Adriana Cavalcanti Ma-
galhdes Faustino Ferreira, DJe 10.7.2020;
RE n? 0600011-16/Mossord, rel. Juiz Carlos
Wagner Dias Ferreira, DJe 10.8.2020). “Por
outro lado, ao apreciar caso concreto que
envolvia a divulgacdao em rede social da dis-
tribuicdao de géneros alimenticios a comu-
nidades carentes, promovida por institui-
¢do beneficente, da qual o suposto pré-
candidato era presidente, esta Corte Regio-
nal afastou a caracterizacao de publicidade
eleitoral antecipada, por ndo vislumbrar a
realizacdo de promocdo pessoal com finali-
dade eleitoral (Recurso Eleitoral n¢9
0600006-91, rel. Juiza Adriana Magalhdes,
DJE 20/07/2020).” (RE n? 0600011-16/
Mossoro, citado acima).
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- Do caso concreto

4- Na presente via recursal, busca-se a re-
forma de sentenga que, em apreciagao da
representacdo por propaganda eleitoral ex-
temporanea proposta pelo MINISTERIO
PUBLICO ELEITORAL (ora recorrente/recor-
rido), julgou a pretensdo condenatdria pro-
cedente em relagao a LUCAS MATEUS FER-
NANDES DA SILVA (ora recorrente) e im-
procedente no que tange a FRANCISCO
CLAUDIO DE OLIVEIRA (ora recorrido), de
modo a condenar o primeiro representado
ao pagamento de multa correspondente a
RS 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos
do art. 36, §39, da Lei n.2 9.504/1997.

5- No decisum objurgado, firmou-se pre-
missa fatica, contra a qual ndo houve insur-
géncia, dando conta da ocorréncia de di-
vulgacdo nas redes sociais de LUCAS MA-
TEUS FERNANDES DA SILVA, manifesto pré
candidato em Mossord/RN, e no “blog de
noticias” de FRANCISCO CLAUDIO DE OLI-
VEIRA da realizacdo pelo primeiro de agdo
social no referido municipio, a qual, nos
termos do quanto noticiado, consistiu em
uma campanha de arrecadagao e distribui-
¢do de géneros alimenticios a 76 (setenta e
seis) familias carentes, promovida a pretex-
to de abrandar crescentes dificuldades eco-
ndmicas por que passam segmentos da po-
pulacdo durante a pandemia em curso. -
Recurso de LUCAS MATEUS FERNANDES DA
SILVA. Desprovimento.

6- Na hipétese dos autos, exsurge incontro-
versa (ndo infirmada) a quadra fatica deli-
neada na sentenca vergastada, segundo a
gual o representado (ora recorrente), noto-
rio pré-candidato em Mossord/RN, a pre-
texto de ajudar familias em situacdo eco-

ndémica agravada pela pandemia em curso,
encabegou uma campanha de arrecadagao
e distribuicdo de géneros alimenticios, a
qual resultou na doacdo de cestas basicas a
76 (setenta e seis) familias carentes, tendo,
ainda, divulgado ostensivamente a referida
acao “filantropica em suas redes sociais,
tanto mediante publicacGes prdprias, como
também por intermédio de compartilha-
mento de matéria veiculada em “blog” de
noticias locais.

7- Nessa quadra, destarte, resta caracteri-
zada a propaganda eleitoral prematura. E
gue, com efeito, a arrecadacdo ou a aquisi-
¢do por meios proprios, para fins de distri-
buicdo a eleitores, de bens ou materiais de
expressao econOmica, encontra-se expres-
samente vedada no §62 do art. 39 da Lei
das EleicGes, motivo por que, nos termos
da jurisprudéncia, a divulgacdo de atos
desse jaez, quer pelo préprio pré-candida-
to, quer por terceiros com a sua ciéncia,
constitui evento propagandistico de todo
incompativel com o ordenamento juridico
eleitoral, ainda que realizado a pretexto da
maior amplitude da liberdade de expressao
na internet ou de imperativos de ordem fi-
lantrépica.

- Recurso do MINISTERIO PUBLICO ELEITO-
RAL. Provimento.

8- A liberdade de expressdo e de imprensa
traduz dogma do regime constitucional de-
mocratico, que, na hipdtese de exercicio
por intermédio da midia impressa e ele-
tronica, mostra-se ainda mais reforcado
(TSE, AIJE n° 0601862-21/DF, rel. Min. Og
Fernandes, DJe 26,11.2019), sendo a exte-
riorizacdo de opinides nessa seara, sejam
elas favoraveis ou desfavoraveis, parte do
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processo democratico, ndo podendo, bem
por isso, ser afastada (AgR-AgR-Al n2 983-
35/MT, rel. Min. Luiz Fux, DJe 3.4.2017),
sendo “em bases excepcionalissimas, nota-
damente quando a mensagem divulgada,
assumindo contornos de noticia séria (con-
teudo jornalistico), veicula fatos sabida-
mente inveridicos (‘fake news’)” (TRE/RN,
0600356-52/Natal, rel. designado Juiz Wla-
demir Capistrano, PSESS 5.9.2018) - grifei.

9- No caso concreto, segundo a convicgao
formada pela maioria dos julgadores desta
Corte Regional (vencido no ponto o Rela-
tor), a divulgacdo pelo “blog de noticias”
do evento propagandistico sob enfoque
desbordou de tais balizas constitucionais,
centralizada que foi na promocgdo de pré-
candidatura, o que atrai a incidéncia da
san¢do pecuniaria prevista no §32 do art.
36 da Lei das EleicGes em desfavor do “blo-
gueiro”, fixada aqui no patamar minimo,
mormente em razdo de ser este o quantum
da multa imposta ao beneficiario.

10- Sentenga parcialmente reformada,
para julgar inteiramente procedente a pre-
tensdao condenatoria do Parquet.

PROCLAMAGAO DO JULGAMENTO

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Norte, por una-
nimidade de votos, em consonancia com a
manifestacdo da Procuradoria Regional
Eleitoral, em DESPROVER o recurso inter-
posto por LUCAS MATEUS FERNANDES DA
SILVA, e, por maioria - vencido o Relator -,
de acordo com o parecer da Procuradoria
Regional Eleitoral, em PROVER o recurso
manejado pelo Ministério Publico Eleitoral,
para julgar procedente o pedido inicial de-
duzido em face de FRANCISCO CLAUDIO DE

OLIVEIRA, condenando-o ao pagamento de
multa pecunidria no valor de RS de RS
5.000,00 (cinco mil reais), bem como a
obrigacao de remover dos "blog de noti-
cias" de sua responsabilidade o conteudo
divulgando a "agdo social" inquinada, nota-
damente o constante do documento de ID
953751 - p. 2.

Natal, 12/08/2020(Publicado no DJE TRE/
RN, de 18 de agosto de 2020, pags. 06/07) .

Juiz FERNANDO DE ARAUJO JALES COSTA

DECISOES MONOCRATICAS DOS JUIZES DO
TRE/RN

ACAO RESCISORIA N.2 0600262-
36.2020.6.20.0000

DECISAO

Trata-se de ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE “QUERELA NULLITATIS

INSANABILIS” COM PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA proposta por SIDERLEY BEZERRA
DA SILVA em face de decisdo proferida por
esta Egrégia Corte, que julgou suas contas
como ndo prestadas (ID n? 3277971).
Relata, em sintese, que concorreu ao cargo
de Deputado Estadual nas eleigdes de
2018, tendo prestado contas perante este
Tribunal, autuadas sob o n2 0600992-
18.2018.6.20.0000, nas guais foi
constatada a auséncia de procuracdo e
determinada a regularizagdao processual,
sob pena das contas serem julgadas como
ndo prestadas.

Argumenta que foi notificado por e-mail,
fora do prazo que determinava a Resolugdo
TSE n? 23.553/2017, apesar da expressa
disposicao do artigo 101, §42 e da certidao
do corpo técnico do TRE/RN, que alertava
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sobre a inviabilidade de notificacdo por
meio eletronico, findo o prazo estabelecido
no §12 do artigo 82 da Resolucdo TSE n@
23.547/2017.

Alega que, por nao ter sido intimado
pessoalmente, ndo tomou conhecimento
da obrigatoriedade de regularizar sua
representacdo processual, motivo pelo
gual ndo outorgou poderes a advogado
para representa-lo naqueles autos e,
consequentemente, teve suas contas
julgadas como ndo prestadas, ja tendo sido
oficiada a Zona Eleitoral de Parnamirim/RN
para promover o comando do cédigo ASE
230 - lIrregularidade na prestacdo de
contas, o que o torna inelegivel.

Defende que a referida decisdo esta eivada
de nulidade em seu ato citatério, por ter o
Relator determinado a intimacdo do
demandante de modo diverso do previsto
na Resolugdo, vez que transcorrido o prazo
determinado para notificacdo por meio do
endereco eletrénico cadastrado no pedido
de registro de candidatura, endereco este
usado exclusivamente para a campanha,
ndao tendo sido mais utilizado apds o
periodo eleitoral.

Requer, assim, a antecipacao dos efeitos da
tutela de urgéncia para suspender os
efeitos do Acérdao que julgou as contas
como nao prestadas nos autos da
Prestacio de Contas n2 0600992-
18.2018.6.20.0000 e, por consequéncia,
gue seja determinada a imediata
suspensdo da restricdo a obtencdo de
quitacdo eleitoral, até o julgamento da
presente acdo. No mérito, “que seja
DECLARADA a nulidade da intimagcdo do
Autor, na Prestacao de Contas n? 0600992-
18.2018.6.20.0000, uma vez que nao foram

atendidos, no presente caso, todos os
requisitos para realizagdo da citagao via
pelo endereco eletrénico, conforme j3
explicitado anteriormente, sendo este um
vicio insandvel para o desenvolvimento
valido do processo, e todos os atos
praticados naquele feito a partir da
intimagao requerente para regularizar sua
representacdo processual, com a abertura
de vista dos autos ao ora requerente,
dando-lhe oportunidade para sanar tal
vicio, procedendo-se, oportunamente, ao
novo julgamento”.

E o Relatério. Decido.

Compulsando os autos, importa destacar
gue da analise da inicial e dos documentos
que a instruem, ndo se verifica a presenca
de todos os requisitos necessarios ao
deferimento da medida liminar pretendida,
vez que nao restou evidenciada a
probabilidade do direito invocado.

Neste ponto, em sede de cognicao
sumaria, apropriada ao presente momento
processual, verifica-se que os autos da
Prestacio de Contas n2 0600992-
18.2018.6.20.0000 (ID n2 3278021)
tramitaram em conformidade com o
entendimento uniformizado desta Corte
Regional, quando do julgamento da
Prestacio de Contas n2 0601577-
70.2018.20.6.0000, na Sessao do dia 6 de
maio de 2019, oportunidade em que este
Colegiado, a fim de padronizar a forma de
notificacdo nos processos de prestacdo de
contas das Eleicdes 2018, decidiu adotar,
de forma preferencial, a intimag¢do pessoal
por meio eletrbnico, utilizando-se o e-mail
previamente cadastrado no pedido de
registro de candidatura, sendo tal
modalidade aplicavel na hipdtese de falta
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de advogado habilitado nos autos,
consoante o comando do artigo 101, §4¢
da Resolugdo TSE n? 23.553/2017 c/c o
artigo 82 da Resolugdo TSE n? 23.547/2017,
in verbis:

“Art. 101. As intimagdes relativas aos
processos de prestacdo de contas devem
ser feitas na pessoa do advogado
constituido pelo partido politico ou pelo
candidato, devendo abranger: (...) §42 Na
hipétese de ndo haver advogado
regularmente constituido nos autos, o
candidato e/ou partido politico, bem como
o presidente, o tesoureiro e seus
substitutos, devem ser notificados
pessoalmente na forma do art. 82 da
resolucdo que  dispGe  sobre as
representacdes e reclamagbes para as
eleicGes, para que, no prazo de 3 (trés)
dias, constitua defensor, sob pena de
serem as contas julgadas ndo prestadas”.
(Destaques acrescidos).

“Art. 82 Recebida a peticdo inicial, a
Secretaria  Judicidaria providenciara a
imediata citagdo do  representado,
preferencialmente por meio eletrdnico,
para, querendo, apresentar defesa no
prazo de 2 (dois) dias, exceto quando se
tratar de pedido de direito de resposta,
cujo prazo sera de 1 (um) dia”.(Destaques
acrescidos).

Frise-se, por oportuno, que de acordo com
o estabelecido no artigo 56, inciso I, alinea
f da Resolucdo TSE n? 23.553/20171, a
constituicdo de advogado nos autos é
obrigacdo do prestador quando da
apresentacao das suas contas.

Por estas razoes, INDEFIRO a tutela de
urgéncia requerida.

Observa-se, por fim, que o feito foi
autuado equivocadamente na Classe “Agao
Resciséria - AR”. Assim, determino o
retorno dos autos a  Secretaria
Judiciaria/SAD para que se corrija a
autuacado do feito para a Classe “Peticdo —
PET”.

Apds, dé-se vista a Douta Procuradoria
Regional Eleitoral.

Publiqgue—se. Intime—se.

Natal/RN, 5 de agosto de 2020 (Publicado
no DJE TRE/RN, de 07 de agosto de 2020,
pags. 05/07).

Juiz RICARDO TINOCO DE GOES Relator

! “Art. 56. Ressalvado o disposto no art. 65 desta

resolugdo, a prestagdo de contas, ainda que ndo haja
movimentacdo de recursos financeiros ou estimaveis em
dinheiro, deve ser composta, cumulativamente: (...) Il -
pelos seguintes documentos, na forma prevista no §1¢
deste artigo: (..) f) instrumento de mandato para
constituicdo de advogado para a prestagao de contas;”.

MANDADO DE SEGURANCA N2 0600270-
13.2020.6.20.0000

DECISAO

LUCIENE MARIA DA SILVA ALVES impetrou
mandado de seguranca em face de ato do
Juizo da 62 Zona Eleitoral, com pedido de
tutela de urgéncia.

Segundo narrou, a impetrante seria a
muito tempo filiada ao DEM, que viria
informando a Justica Eleitoral a sua filiacdo
regularmente.

Afirmou que “para surpresa da impetrante,
foi informado pelo Cartdrio Eleitoral que a
mesma tinha dupla filiacdo, ou seja, estava
filiada ao DEM e ao PSDB, e a M.M Juiza da
06 Zona Eleitoral, no processo de n¢?
0000253- 23.2011.6.20.0006 cancelou as
duas filiagbes conforme sentengca em
anexo”.
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Sustentou que “que a impetrante nunca
teve conhecimento desse processo, nem
muito menos de sua decisdo, e, sempre se
comportou como filiada ao DEM” e
ressaltou “ainda que a decisdo somente foi
publicada via edital no Cartério Eleitoral
daquela Zona Eleitoral, inexistindo
publicagao no Diario da Justiga, bem como
inexistindo a intimagao pessoal da
impetrante da decisdo em comento”.

Disse que, somente hda menos de sessenta
dias, teria tomado conhecimento da
referida decisdo de cancelamento das
filiacbes recentemente ao tentar obter
certidGes da Justica Eleitoral.

Nos termos da inicial, ndo lhe parece
“correto que, ante o siléncio da lei, ndo se
observe o contraditério, com citagdo do
interessado e abertura de prazo para
apresentar defesa”.

Aduziu que “que com a auséncia da
intimacao da impetrante, ficou
caracterizada ofensa ao art. 592, LV, da
Constituicdo Federal (contraditério e ampla
defesa) pela ndo observancia do devido
processo legal (art. 62 da Res. TSE na
23.463/2015), o que impde a declaracdo da
nulidade processual e anulacdo da
sentenca, ora atacada, e dos atos ulteriores
a ela”, razao por que nao se aplicaria, na
espécie, a SUmula 268 do STF. Deduziu que
esta “fora de duvida que ndo foi
assegurada a impetrante a possibilidade de
manifestar-se no processo que cancelou a
sua filiagdo no DEM, o que demonstra a
violacdo aos principios do devido processo
legal, contraditério e ampla defesas esse
erros /n procedendo enseja a anulacdo da
sentenga, com o retorno dos autos a
origem para prosseguimento regular da

instrucdo, com a devolucdo do prazo para a
impetrante se manifestar, afastando assim
a aplicacdo da sumula 268" (sic).

Requereu, a titulo liminar, a expedicao de
certidoes e demais documentos
necessarios, bem como seja permitido que
a impetrante possa concorrer a uma das
vagas a Camara Municipal de Rio do Fogo/
RN. Decido sobre o cabimento deste
mandado de seguranca.

De inicio, observa-se o que o presente
mandado de seguranca esbarra nos
proibitivos insertos nas Sumulas/TSE n2 22
ou n? 23. Eis os referidos verbetes
sumulares:

Sumula/TSE n? 22: “N3o cabe mandado de
seguranca contra decisdo  judicial
recorrivel, salvo situacOes de teratologia ou
manifestamente ilegais”, e

Sumula/TSE n? 23: “N3o cabe mandado de
seguranca contra decisdo  judicial
transitada em julgado”. Explico. E que, ou a
falta de intimag¢do, conforme alegado,
permite a compreensdo de que o prazo
recursal para a ora impetrante interpor o
recurso cabivel da decisdao do Juizo de
primeiro grau ainda ndo comecou a fluir, e,
neste caso, ndo se poderia cogitar do
cabimento do presente mandado de
seguranca como sucedaneo recursal, ou a
hipétese é de sentenga com transito em
julgado, e, assim, a impetragdao de
mandado de seguranca também nao seria
o meio processual adequado, porquanto,
deveria ser ajuizada, em face da alegada
inexisténcia de citacdo, a necessaria acao
declaratéria de  nulidade (querela
nullitatis). No caso em exame, a impetrante
se insurge contra decisdo do Juizo da 62
Zona eleitoral, proferida em 14/12/2011,
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ha, portanto, quase 8 (oito) anos (ID
3337621), e com o espelho de tramitacdo
do processo no SADP indicando que foi
arquivado em 17/02/2012 (ID 3337521).

De se notar, também, que os argumentos
da impetrante, deduzidos por esta via
processual, sdo absolutamente inécuos e
carentes de amparo legal, pois se sabe que
o Mandado de Seguranca ndo pode ser
admitido como substituto de recurso
eleitoral cabivel e ndo interposto. De fato,
segundo o entendimento do TSE, “E
incabivel a impetracdo de mandado de
seguranca contra decisdo transitada em
julgado, porquanto tal acdo constitucional
ndo pode ser utilizada como sucedaneo de
recurso ou de acdo rescisoria” (Recurso
Ordinario n2 21083, Acdérddo, Relator(a)
Min. Luciana Ldssio, Publicacdo: DJE -
Diario de justica eletrébnico, Tomo 227,
Data 01/12/2015, Pagina 132).

De mais a mais, a impetrante deixou de
juntar copia integral do processo
resultante no cancelamento de suas
filiacoes (DEM e PSDB), a saber, a FP n®
0000253-23.20011.6.20.0006, o gue
caracteriza ostensiva situacao de
inexisténcia de prova pré constituida. A
simples juntada de uma decisdao em que
nem o nome da impetrante estd
expressamente referido, ndo constitui,
decerto, a necessaria e prévia
comprovagdo do teor da decisdo de
cancelamento das filiagdes. A esse
propdsito, sabe-se que “O mandado de
seguranca reclama prova pré-constituida,
cuja auséncia importa no indeferimento da
pretensdo. Precedentes” (RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA n2 420,
Acorddo, Relator(a) Min. Laurita Vaz,

Publicagdo: DJE - Diario de justica
eletrénico, Data 29/08/2013, Pagina 41).
Com essas consideracdes, percebe-se que
ndo haver como ser admitido o presente
mandado de seguranca, seja em face das
mencionadas sumulas, seja em virtude da
falta de prova pré constituida, em ordem a
conduzir a um julgamento de
indeferimento da inicial, a teor do
comando normativo vazado no art. 10 da
Lei n? 12.016/2009 c/c art. art. 485, |, CPC.
Forte nesses fundamentos, indefiro a inicial
e extingo o presente feito sem resolugao
do mérito.

Publique-se.

Natal/RN, 13 de agosto de 2020.
Juiza Adriana  Cavalcanti
Faustino Ferreira

Relatora

MANDADO DE SEGURANCA N2 0600285-
79.2020.6.20.0000

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de Mandado de Seguranga (ID
3429621), com pedido de medida liminar,
impetrado por JOSIMAR  CUSTODIO
FERREIRA (atual prefeito de Santo Ant6nio/
RN), contra decisdo liminar da lavra do
Juizo da 132 Zona Eleitoral/Santo Antdnio/
RN, por meio da qual —mediante cognigao
sumdria empreendida nos autos da
Representacgao ne 0600053-
28.2020.6.20.0013 (ID 3429771), proposta
pelo ora impetrante em desfavor de EANN
STYVENSON VALENTIM MENDES,
FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL
LTDA e MARCO ANTONIO DA ROCHA
TRIGUEIRO, indeferiu a tutela postulada
pelo impetrante.

Magalh3es
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Na exordial, esclareceu o Impetrante que
é“Prefeito de Santo Antbnio [e] pré-
candidato a reeleicdo, [estando] filiado ao
partido politico PSC [desde] 30/03/2020”, e
gue, antes disso, era dirigente no ambito
de seu municipio do Partido PODEMOS,
sigla de onde, “por razbes politico-
eleitorais”, migrou no prazo da “janela
partiddria”. Que foi, entdo, surpreendido
com a divulgagao —no “blog de noticias”
sob a responsabilidade do terceiro
demandado na representacdo identificada
acima -—-de matéria com o titulo:
“Styvenson expulsa prefeito que se negou
a prestar contas”, a qual, segundo
enfatizado pela ora Impetrante, noticia
fato sabidamente inveridico (“fake news”).

Sustentou que, segundo a indigitada
publicacdo, o ora Impetrante, em razdo de
suposta omissdo no dever de prestar
contas referentes a aplicacdo de recursos
oriundos de emenda parlamentar
destinada a area da saude publica, teria
sido destituido do antigo partido
(PODEMOS) pelo presidente do drgdo
regional (Senador Styvenson Valentim -
também representado na agdo originaria).

Explicou que, associada a noticiada
“expulsao”, foi divulgada imagem de oficio
da Presidéncia do Diretdrio do Podemos-
RN (n°01/2020), de 16.7.2020, data em
que, consoante ressaltado pelo ora
Impetrante, este ja estava ha quatro meses
na nova legenda (PSC). Acrescenta que, em
19.8.2020, o Senador Styvenson divulgou
“post” em suas redes sociais ( Instagram)
gue corroboraria a noticia alegadamente
falsa.

Afirmou que o “fato” é “COMPLETAMENTE
INVERIDICO”, uma vez que, como ja

mencionado, a saida do partido PODEMOS
decorreu de ato de vontade prdépria do ora
Impetrante, e ndo por expulsdo, “nada
tendo associacdo com qualquer ato de
prestacdo de contas”.

Arrematou que, ante esse cenario, e
visando minimizar o efeito negativo das
publicacbes a sua imagem, ajuizou a
competente representagao eleitoral,
tendo, todavia, o juizo apontado como
autoridade coatora indeferido a tutela de
urgéncia, por si pleiteada, objetivando a
retirada do conteldo reputado inveridico
dos respectivos canais eletrénicos, o que,
no entender do Impetrante, constituiu
decisdo teratologica apta a desafiar
corregao pela presente via mandamental,
inclusive mediante a concessdao da medida
liminar pleiteada.

Nesse passo, sustentou que o pressuposto
da fumaca do bom direito é facilmente
aferido ante “a cadeia probatodria
eminentemente documental” coligida, e
que o “perigo da demora restaria
‘evidente, dada a velocidade de
reproducao do conteddo na rede mundial
de computadores, que tem como
exponente a publicagdo em portal que
conta com 135 (cento e trinta e cinco) mil
seguidores, e publicacdo que detém de 71
comentdrios, até a presente data.”.
Embasado nessas razbes, o Impetrante
apresentou a seguinte postulagao, in
verbis:

a) o deferimento da liminar —inaldita altera
pars - para determinar a exclusdo ou
suspensao das postagens (URL abaixo), a
teor do art. 4° p.4, da Resolugdo n°
23.608/2019, do TSE, intimando a rede
social indicada para o seu imediato
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cumprimento, sob pena das san¢des do art.
19, da Lei n° 12.965/2014.
https://instagram.com/stories/agenorclem
ente2/23794836554365659497?
utm_source=ig_story_item_share&igshi
d=1féqcjqprndqd
https://www.instagram.com/p/CEE5tdOFyr
EF1kD10-HDhsFJnbBf2PCcrzNY-MOQ/?
igshid=1t0

b) a citagdo dos litisconsortes passivos
necessarios, EANN STYVENSON VALENTIM
MENDES, brasileiro, casado, inscrito no CPF
sob o n° 011.957.964-20, residente e
domiciliado na Rua Ascenso Ferreira, n°
1949, Candeldria, Natal-RN, CEP 59064-
530; FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO
BRASIL LTDA., responsavel pelo aplicativo
“Facebook” e “Instagram”, inscrita no CNP)J
sob o n° 13.347.016/0001-17, com sede na
Rua Leopoldo Couto Magalhdes Junior, n°
700, 5° e 6° andares, Itaim-Bibi, Sdo Paulo-
SP e MARCO ANTONIO DA ROCHA
TRIGUEIRO, brasileiro, residente e
domiciliado na Rua José Agnaldo, n° 231,
Redinha, Natal-RN, CEP 59122- 070,
administrador do Blog Pessoal “NOTICIAS
NO FACE”, que possui enderego telefénico
+55 (84) 98876- 6268

c) a intimagdo do Ministério Publico
Eleitoral, para atuagao Constitucional como
fiscal da ordem juridica;

d) No mérito, o deferimento da seguranca
pleiteada, para determinar a exclusdo ou
suspensdo das postagens (URL abaixo), a
teor do art. 4° p.4, da Resolugdo n°
23.608/2019, do TSE.

E que importa relatar. Decido o pedido
liminar. - Do cabimento

Dispde a Lei n? 12.016/2009: “Art. 1o
Conceder-se-a mandado de seguranca para

proteger direito liquido e certo, nao
amparado por habeas corpus ou habeas
data, sempre que, ilegalmente ou com
abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou
juridica sofrer violacdo ou houver justo
receio de sofré-la por parte de autoridade,
seja de que categoria for e sejam quais
forem as funcdes que exerca.

“ A seu turno, o Regimento Interno do
Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande
do Norte (RI-TRE/RN) delimita: “Art. 166.
Conceder-se-4 Mandado de Seguranca
para proteger direito liquido e certo em
matéria eleitoral, ndo amparado por
Habeas Corpus ou Habeas Data, impetrado
contra ato de autoridade que responda
perante o Tribunal de Justica.”

MS contra ato judicial.

Na questdao do mandado de seguranca,
nenhum equivoco é mais evidente do que
o consistente na assertiva de que é vedado
0o manejo desse remédio constitucional
contra ato judicial. Ora, a legislacdo sobre o
tema sempre possibilitou a utilizagao do
writ como sucedaneo recursal, desde que
ausentes certos “pressupostos negativos”.
Se ndo, vejamos o disposto no art. 52 da Lei
de Mandado de Seguranga:

Art. 50 N3ao se concederd mandado de
seguranca quando se tratar:

| - de ato do qual caiba recurso
administrativo com efeito suspensivo,
independentemente de caugao;

Il - de decisdo judicial da qual caiba recurso
com efeito suspensivo;

Il - de decisdo judicial transitada em
julgado

E dizer, portanto, que, ao restringir as
hipoteses de cabimento, o art. 52 da Lei n?
12.016/2009 - interpretado a contrario
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sensu -, deixa clara a possibilidade de
impetracdo de Mandado de Seguranca
contra decisdo judicial, desde que ndo
transitada em julgado e nao impugnavel
por intermédio de recurso com efeito
suspensivo.

N3o é outro, decerto, o entendimento do
Supremo Tribunal Federal consolidado nas
seguintes sumulas:

SUMULA 267/STF:

N3o cabe mandado de seguranga contra

ato judicial passivel de recurso ou
correicao.
SUMULA 268/STF:

N3o cabe mandado de seguranca contra
decisdo judicial com transito em julgado.
No ambito do processo contencioso
eleitoral, nos conformes do Enunciado
Sumular n? 22 do Tribunal Superior
Eleitoral, afigura-se também possivel o
manejo do writ contra decisdo judicial
recorrivel, desde que situagGes de
teratologia ou manifestamente ilegais.
Sumula n? 22/TSE: Ndo cabe mandado de
segurancga contra decisdo  judicial
recorrivel, salvo situacdes de teratologia ou
manifestamente ilegais.

Sumula n? 22/TSE:

N3o cabe mandado de seguranga contra
decisdo judicial recorrivel, salvo situagdes
de teratologia ou manifestamente ilegais.
Na doutrina, Flavio Cheim Jorge, Ludgero
Liberato e Marcelo Abelha Rodrigues[1]
ponderam que: Em que pese as criticas,
duvida ndo hd de que o mandado de
seguranca € um sucedaneo recursal, cuja
utilidade se deve a falhas existentes no
sistema recursal que impedem, em
algumas situacbes, a protecdo do direito

das partes contra decisdes judiciais ilegais
e potencialmente lesivas.

[...].

Dessa feita, em situacdes onde a legislacdo
infraconstitucional ndo garante as partes a
recorribilidade da decisdao judicial, a
utilizacdo do mandado de seguran¢a como
acdo autbnoma de impugnacdo e
sucedaneo  recursal é  exatamente
relevante para, ainda que por Vvias
transversais, garantir a incidéncia do
principio da ampla defesa.

A seu turno, José Jairo Gomes assevera
que, segundo a exegese prestigiada na
jurisprudéncia, “apenas se houver grave
ferimento a direito liquido e certo (que
possa ser evidenciado de plano ou
documentalmente) admite-se a
interposicdo de mandado de seguranca
contra ato judicial.”[2]

Tal entendimento, decerto, ganha ainda
mais valia na seara eleitoral, no dmbito da
qual, por forca do principio da
especialidade, vigora a irrecorribilidade das
decisdes interlocutérias ou sem carater
definitivo, restando a parte afetada
oferecer, antes do julgamento final da
causa, apresentar impugnacdo a guisa de
preliminar de mérito (art. 19, caput e §19,
da Res.-TSE n? 23.478/2016).

Em tal cendrio, pois —e a despeito de
respeitaveis precedentes em sentido
oposto —, afigura-se, por imperativo légico,
legitima a conclusdo de que a teratologia
somente exsurge como requisito para
ingresso na via mandamental quando o
provimento judicial reputado
abusivo/ilegal for recorrivel, hipotese em
gue o writ constitucional assume
inconfundiveis contornos de sucedaneo
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recursal. De sorte que, ndo havendo outro
meio impugnativo, a utilizagdo do
mandado de segurangca com vistas a
afastar/suspender determinagdo judicial
gue, a toda evidéncia, coloque em perigo
de perecimento direito liquido e certo nao
esta condicionada a presenga de
teratologia, encontrando-se albergada pelo
principio da ampla defesa.

- No caso concreto

Na hipétese sob enfoque, o ato judicial
atacado “longe” estd de possuir teor
terminativo, ostentando indubitavel
natureza interlocutéria, sendo, portanto,
irrecorrivel.

Pois bem. Como é cedico, a concessdo de
medida liminar em sede de mandado de
seguranga pressupde, nos termos do art.
79, ll, da Lei 12.016/2009, que haja
fundamento juridico relevante e que, do
ato impugnado, possa resultar a ineficacia
da medida caso ela seja finalmente
deferida.

Nesta fase de cogni¢cdo sumaria, cumpre ao
julgador examinar e sopesar, a luz da prova
pré-constituida, se os fatos narrados na
inicial agasalham, com rigor e precisao, os
pressupostos processuais autorizadores
dos provimentos de natureza liminar. Para
a concessdo da excepcional medida, deve-
se exsurgir desse exame perfunctério
cenario de crise de perigo, em que a nao
intervengdo imediata do Judiciario coloque
em risco de perecimento um direito
verossimil. Do contrario, a manutengdo do
ato atacado, ao menos até o julgamento do
mérito da impetracdo, é de rigor.

Na espécie, o ato reputado coator consiste
em decisdo interlocutdria do Juizo da 132
Zona Eleitoral, por meio da qual, em sede

de representacdo por propaganda eleitoral
(negativa), foi indeferida tutela de
urgéncia, pleiteada pelo ora Impetrante,
consistente em determinacdo liminar cujo
conteddo ora se renova nos seguintes
termos:

a) Defira a liminar —inaldita altera pars -
para determinar a exclusdao ou suspensao
das postagens (URL abaixo), a teor do art.
4° p.u, da Resolugdo n° 23.608/2019, do
TSE, intimando a rede social indicada para
o seu imediato cumprimento, sob pena das
sancOes do art. 19, da Lei n® 12.965/2014.
https://instagram.com/stories/agenorclem
ente2/23794836554365659497?
utm_source=ig_story_item_share&igshi
d=1féqcjqprndqg4
https://www.instagram.com/p/CEE5tdOFyr
EF1kD10-HDhsFJnbBf2PCcrzNY-MO0/?
igshid=1t0

A meu sentir, todavia —ao menos sob a
perspectiva do presente exame superficial
-, ndo enxergo a presenca do perigo da
demora.

Ora, sabe-se que a celeridade, ja inerente
aos feitos eleitorais, é ainda mais evidente
em sede de representagao por propaganda
eleitoral (no sentido lato), nao
encontrando comparagao nem mesmo no
writ constitucional. A bem da verdade,
ainda antes dez (10) dias (prazo para a
autoridade reputada coatora prestar as
informagdes de estilo ao relator do
mandamus), o provimento provisorio
vergastado na presente via mandamental
muito provavelmente sera substituido pela
decisdo definitiva, na qual o ora Impetrante
terd apreciada, em sede propria e
mediante a cognhicdo exauriente, a
pretensdo aqui discutida. Nesse cenério,
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destarte, ndo antevejo a existéncia de
perigo de perecimento do direito aqui
invocado, uma vez que este podera ser
socorrido, a tempo e modo, na via
processual ordinaria. Conclusdo, segundo
penso, tanto mais acertada quanto mais
distante se estd da data do pleito vindouro.
Ausente um dos dois requisitos
obrigatérios, desnecessario o exame do
outro, sendo de rigor o indeferimento da
medida liminar.

Por essas razdoes, INDEFIRO a MEDIDA
LIMINAR pleiteada.

Comunique-se com urgéncia a autoridade
tida por coatora, para fins de apresentacao
das informacdes de estilo.

Intimem-se o0s representados na acado
originaria, conforme dados informados
pelo Impetrante, para querendo, requerer
o ingresso na presente Agdo
Constitucional, manifestando-se, desde
logo, acerca da pretensdo autoral.

Fica a parte impetrante intimada para
juntar, no prazo de trés dias, cdpia do ato
atacado, sob pena de suportar o 6nus disso
decorrente.

Em seguida, abra-se vista a douta
Procuradoria Regional Eleitoral para
emissdo de parecer.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
Natal/RN, 27 de agosto de 2020 (Publicada
no DJE TRE/RN de 28 de agosto de 2020).
Juiz FERNANDO DE ARAUJO JALES COSTA

Relator
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