Recurso Item 10:

INTENGCAO DE RECURSO:

Manifestamos intencdo de recorrer nos termos do Acérddo 339/2010 do TCU (o qual
recomenda a nado rejeicdo da intencdo de recurso), contra a classificacdo da licitante
SIGMAFONE COMERCIO DE TELECOMUNICACOES E INFORMATICA, pois o equipamento
ofertado ndo atende as exigéncias do Edital e demais motivos, o qual demonstraremos em
nosso Recurso.

RECURSO :
AO SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO DO TRIBUNAL
REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO NORTE - TRE/RN

REF. Pregdo eletronico (SRP) NO© 058/2020-TRE/RN Processo administrativo n°
4685/2020-TRE/RN

RA TELECOM LTDA. EPP, empresa regularmente habilitada no processo licitatério em
epigrafe, interessada no processo em epigrafe, vem mui respeitosamente, através de
seu representante legal, infra-assinado, apresentar as suas razdes de recurso, contra a
decisdo proferida que declarou como arrematante deste certame a empresa SIGMAFONE
COMERCIO DE TELECOMUNICACOES E INFORMATICA.

Trata-se de processo licitatério, na modalidade Pregdo eletronico, o qual descreve como
objeto a aquisicdo de software e equipamentos de telefonia, “ex vi":

1 - DO OBJETO
1.1 - A presente licitagdo tem como objeto a aquisicdo de equipamentos de informatica,
conforme

especificagbes constantes deste Edital e seus Anexos, especialmente o Anexo I.
1.2 - N&o sera permitida a subcontratacdo, no todo ou em parte, do objeto deste
certame licitatério.
1.3 - Em caso de divergéncia entre as especificacdes deste objeto descritas no
CATMAT/CATSER do Comprasnet e as especificacbes técnicas constantes deste Edital,
prevalecerao as Gltimas..

A Recorrente, vislumbrando a possibilidade de ma versagdo do patriménio publico, em
decorréncia das informacgGes distorcidas que acabaram por classificar a empresa
SIGMAFONE COMERCIO DE TELECOMUNICACOES E INFORMATICA como primeira
classificada interpds o presente recurso afim de aclarar os fatos e demonstrar a
impossibilidade de se classificar a proposta apresentada pela SIGMAFONE COMERCIO DE
TELECOMUNICACOES E INFORMATICA.

Como pode se verificar a empresa SIGMAFONE COMERCIO DE TELECOMUNICACOES E

INFORMATICA ofertou o] aparelho
YEALINK/MODELO SIP-T23G POE+FONTE em sua proposta que ndo atende as exigéncia
editalicias.

Como pode se ver o edital descreveu os requisitos técnicos minimos necessarios no item

1.3.10, “ex vi”:
. 1.3.10 TELEFONE - IP (VOIP)
. 1.3.10.1 Tipo
. 1.3.10.1.1 Telefone IP-Gigabit.
o 1.3.10.2 Recursos do Telefone
. 1.3.10.2.1 Deverd suportar no minimo 03  (trés) contas  SIP.
. 1.3.10.2.2 Devera possuir pelo menos 0s seguintes recursos:
. 1.3.10.2.2.1 Conferéncia a 03 (trés).
. 1.3.10.2.2.2 DND (ndo perturbe).
. 1.3.10.2.2.3 Discagem répida.
e 1.3.10.2.3 Devera possuir suporte ao idioma portugués do Brasil na tela do telefone.



1.3.10.3 Recursos de Audio

1.3.10.6.1 Devera suportar  auto-provisionamento via FTP/TFTP/http.
1.3.10.6.2 Deverd ser configuravel via navegador de internet/interface do
telefone/autoprovisionamento.

. 1.3.10.7 Interface
e 1.3.10.7.1 Devera possuir pelo menos uma porta RJ9 para conexdao de fones de
ouvido.

e 1.3.10.7.2 Devera possuir pelo menos 02 (duas) portas Ethernet RJ45 10/100/1000

L]

. 1.3.10.3.1 G722 (Wideband).
. 1.3.10.3.2 G711, G723.1, G726, G729AB.
e 1.3.10.3.3 Deverd possuir alto-falante full duplex (para o viva voz).
e 1.3.10.3.4 Deverd possuir suporte a SIP vl (RFC2543) e v2 (RFC3261).
. 1.3.10.3.5 Ajuste de volume.
. 1.3.10.3.6 Selegdo de tom de chamada.
. 1.3.10.4 Diretorio
e 1.3.10.4.1 Histérico de chamadas ndo atendidas, recebidas, discadas e transferidas.
¢ 1.3.10.4.2 Devera possuir agenda telefonica local para no minimo 1000 (mil) entradas.
. 1.3.10.4.3 Agenda telefonica remota via XML e LDAP.
. 1.3.10.5 Compatibilidade
e 1.3.10.5.1 Deverd ser totalmente compativel com o Asterisk e o FreePBX.
. 1.3.10.6 Gestdo
L]

L]

(gigabit ethernet) ou superior.
e 1.3.10.7.3 Devera suportar o padrdo Power over Ethernet (IEEE 802.3af).
. 1.3.10.8 Rede e Seguranga
e 1.3.10.8.1 Devera permitir configuracgdo em modo bridge ou router.
. 1.3.10.8.2 Devera suportar VLAN (802.1 pq) e QosS.
. 1.3.10.9 Alimentacdo
¢ 1.3.10.9.1 Devera vir acompanhado de fonte de alimentagdo com tensdo de entrada
automatica (full range).
. 1.3.10.10 Garantia

e 1.3.10.10.1 Do fabricante de, no minimo, 01 (um) ano, com assisténcia técnica local.

Como pode se verificar no material técnico demonstrativo dos equipamentos do
fabricante Yealink, qual seja o modelo SIP-T23G POE+FONTE, NAO POSSUI CODEC G
723, exigido no descritivo técnico, como pode se ver catalogo do produto, na pagina 3,
anexado pela prépria empresa.

A simples comparacdo entre as exigéncia editalicias e a proposta ofertada demonstram
de forma inconteste o nao atendimento as exigéncia minimas.

Como se verifica o aparelho telefénico ofertado ndo possui CODEC G. 723 como exige o
edital no item 1.3.10.3.2, razao pela qual o equipamento ofertado ndo se presta a
atender as necessidades da administragdo puUblica, o que determina seja a licitante
SIGMAFONE COMERCIO DE TELECOMUNICACOES E INFORMATICA DESCLASSIFICADA
DO CERTAME.

A duavidas acerca da capacidade técnica do atendimento podem ser sanadas no catalogo
do produto ou no sitio eletrénico do fabricante

Desta forma deverd a empresa, SIGMAFONE COMERCIO DE TELECOMUNICACOES E
INFORMATICA, por ofertar produto que ndo atende as exigéncia contidas no edital de
convocagdo de licitantes, e ndo contemplar o atendimento as exigéncias técnicas ser
desclassificada.

Neste ponto, ndo atendimento as determinagdes contidas no edital cumpre lembrar a
licdo ministrada pelo insigne Jurista Margal Justeen Filho que assim diz: O edital deve
fixar os requisitos de formalizagdo da propostas. Ademais, ha regras gerais de forma
contidas na legislacgdo. A proposta que infringir as exigéncias devera ser
desclassificada..”

Segue ainda o] grande mestre dizendo que:

”....A nulidade absoluta caracteriza-se quando o defeito ofende a interesses indisponiveis
”

e ndo comporta qualquer saneamento...... (in Marcal Justeen Filho, Pregédo
(comentarios a legislacdo do pregdo eletronico) editora dialética, pagina 114).”

E neste ponto, ainda, temos que depois de elaboradas e apresentadas as propostas



estas se tornam imutaveis.

Como ndo podem mais ser alteradas, e elaboradas com produtos incompativeis com o
objeto da licitagao esta obrigatoriamente deve ser desclassificada.

Diante desta realidade, e dos fatos apresentados a empresa SIGMAFONE COMERCIO DE
TELECOMUNICACOES E INFORMATICA por ofertar produto que ndo atende ao edital,
devera ser desclassificada, determinando se o prosseguimento do processo licitatorio a
fim de que, de maneira correta, e mais benéfica, aos interesses da administracao,
encontre licitante que atende integralmente ao diretrizes colocadas no edital de
convocagdo de licitantes tornando se clara, nitida e legitima esta como sendo a melhor
forma de defesa do bem publico e aplicagao da justica.

Desta forma verifica-se, como medida obrigatdoria, e de tratamento isonémico aos
licitantes, a desclassificagao da empresa SIGMAFONE COMERCIO DE
TELECOMUNICACOES E INFORMATICA.

Outrossim, caso este ndao venha a ser o entendimento desta Comissdo de Licitacao a
recorrente requer, seja o presente apelo remetido a instancia superior, para nova
avaliacdo destas razdes, nos termos do inciso b, do artigo 109, da Lei 8666/93.

Sao Paulo, 21 de Setembro de 2020.
RA TELECOM LTDA
CNPJ: 10.312.101/0001-51
Roberto Rizzuto

Procurador



CONTRARRAZAO :

AO SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO DO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO NORTE - TRE/RN

REF. Pregdo eletronico (SRP) N© 058/2020-TRE/RN Processo administrativo n©
4685/2020-TRE/RN

SIGMAFONE COMERCIO DE TELECOMUNICACOES E INFORMATICA EIRELI,
devidamente habilitada no processo licitatorio epigrafado, respeitosamente,
comparece at[avés de seu representante legal ao final firmado, apresentar suas
CONTRARRAZOES ao recurso interposto por RA TELECOM LTDA EPP, pelos fatos e
fundamentos de direito.

A Recorrente alega que pela Recorrida ndo foi atendido as exigéncia técnicas do
Edital, ja que o aparelho ofertado (YEALINK/MODELO SIP-T23G POE+FONT), nao
atenderia seguinte requisito do edital:
"1.3.10.3.2 - G711 G723.1, G726, G729AB". Suscita que o aparelho em questdo
nao possui suporte ao CODEC G.723 e, portanto, ndo atende ao edital.
As alegacbes da Recorrente sdo totalmente infundadas e ndo passam de mero
inconformismo com o resultado do Pregdo, ja que carece de fundamentos
técnicos.

Quando a questdo do atendimento do item 1.3.10.3.2, relacionada ao suporte do
CODEC G.723 no aparelho fornecido pela Recorrida, esclarecemos que conforme
orientagao do Distribuidor do Aparelho a empresa Velans - Distribuidora de TI e
Telecom:

O G.723 é um padrdao especificado pelo ITU-T (Telecommunication
Standardization Sector), Setor de Normatizagdo das Telecomunicagdes em
portugués, desenvolvido para operar em taxas de transmissdo de voz de 24 e 40
kbit/s.

Atualmente o padrdo G.723 esta obsoleto e foi substituido pelo padrdo G.726,
conforme é possivel comprovar acessando o site oficial da ITU-T no seguinte
enderego: https://www.itu.int/rec/T-REC-G.723/en

Nota-se ao acessar tal pagina, a seguinte informagdo em destaque: éThe content
of 1988 edition of ITU-T G.723 is now covered by ITU-T G.726¢ Fica evidenciada,
assim, a recomendacao da ITU-T pela utilizagdo do padrdo G.726 em substituicdo
ao padrdo G.723. Ndo é demais frisar que o padrdo G.726, além de operar nas
taxas de 24 e 40 kbit/s de seu predecessor G.723, introduziu novas taxas de
transmissdo de voz, 16 e 32 kbit/s, oferecendo assim maior flexibilidade para
diferentes tipos de aplicagoes.

Portanto, o CODEC G. 726 é o sucessor (evolutivo) da CODEC G. 723 - sendo que
opera na mesma frequéncia (24 e 40 kbit/s) que seu antecessor. Logo, havendo
suporte ao CODEC G.726, consequentemente, havera suporte ao CODEC G.723
pois trata-se de uma evolugdo tecnoldgica.

Assim, ndo ha qualquer fundamento técnico para alegagdo de que o aparelho da
Recorrida ndo atenda ao item n. 1.3.10.3.2 do Edital. A propdsito, destacamos
que o aparelho ofertado pela Recorrente (RA TELECOM LTDA EPP) neste mesmo
processo nao traz expressamente o suporte ao CODEC G.723 e sim o CODEC G.
726 (melhoria evolutiva)- assim, as alegacdes da Recorrente sdao totalmente
maliciosas e visam apenas retardar o processo licitatério, uma vez que
obviamente tém conhecimento que a CODEC G.726 traz suporte para o CODEC
G.723.

Ainda que nao fosse o caso, a Recorrida, ndo poderia ser, absoluto, penalizada por
ofertar uma melhoria evolutiva, que obviamente, é de maior vantagem para a
administracdo e interesse publicos.

Desta forma, diante da auséncia de provas e fundamentos técnicos quanto aos
fundamentos da Recorrente, requer que seja TOTALMENTE DESPROVIDO o
recurso administrativo da empresa RA TELECOM LTDA, uma vez que, o aparelho
da Recorrida possui suporte ao CODEC G.723 ja que a CODEC G.726 (a qual ha
suporte) é sucessor da CODEC G.723 bem como, operando na mesma frequéncia,
inexistindo assim, qualquer violagdo aos requisitos do Edital, destacando que a



mesma situacdo é a do aparelho da Recorrente.

Blumenau/SC, 24 de setembro de 2020.
SIGMAFONE COMERCIO DE TELECOMUNICACOES E INFORMATICA EIRELI
CNPJ sob n. 01.947.337/0001-73

ROGERIO ROEDEL - PROPRIETARIO

Informacéo do Setor técnico:

"Entendo que o recurso para o item 10 ndo devageras haja vista que o
CODEC G723 é considerado obsoleto (descontinuado) substituido pelo G726,
conforme informacéo extraida do ITU, 6rgao inteioraal responsavel pela gestdo dos
padrbes de telecomunicacoes: https://www.itu.ioffrlREC-G.723/en

Ressalte-se por fim que o produto ofertado pelarriela atende a todos os
requisitos previstos no subitem 1.3.10.3.2 pois@QDEC G. 726 substituiu o 711 e

Deciséao do Pregoeiro

Diante da informacdo do setor técnico e em obser@amo principio da
razoabilidade e da proposta mais vantajosa, dgmtho improcedéncia do Recurso da
recorrente no item 10.

Natal, 05/10/2020

Manoel Nazareno Fernandes Filho
Pregoeiro



