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Pregao Eletronico

Visualizagcdo de Recursos, Contrarrazdes e DecisOes

CONTRARRAZAO :

ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO PREGAO ELETRONICO N° 27/2020-DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
DO RIO GRANDE DO NORTE.

THIAGO HENRIQUE SOUSA 06426088900 (SKYLINE IMAGENS AEREAS), CNPJ 28.256.997/0001-56, inscrito no
CNPJ sob o n® 11.056.205/0001-05, devidamente qualificado no processo de licitagdo do pregdao n° 27/2020 do
Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Norte, apresenta

CONTRARRAZOES

Em face do Recurso Administrativo interposto pela licitante EXPLORATA PRODUTORA LTDA ME, referente ao Pregao
n° 27/2020-TRE/RN, e legislagdo pertinente, pelos fatos e razdes de direito expostas a seguir:

I - DO RECURSO INTERPOSTO

EXPLORATA PRODUTORA LTDA ME alega em seu recurso que a empresa declarada vencedora do Pregdo n°
27/2020 THIAGO HENRIQUE SOUSA 06426088900 apresentou a documentagdo anexada tempestivamente a sua
candidatura no pregdo eletrénico sem a possibilidade de visualizagdo.

Diz, ainda, que a empresa declarada vencedora do Pregdo n° 27/2020, THIAGO HENRIQUE SOUSA 06426088900,
estaria impossibilitada para ser contratada em virtude de ter sua sede em outro estado (Santa Catarina).

Ao final, sem demonstrar claramente, no recurso interposto, qual seria o item do Edital e/ou a legislacdao que ndo
fora obedecida, restou o entendimento de que pretensdo do recorrente, seria apenas de tentar invalidar sem
qualquer pressuposto fundamental, a habilitagdo da Recorrida vencedora do pregdo.

II. PRELIMINARMENTE

Primeiramente, imperioso salientar que as razfes ora apresentadas pela empresa EXPLORATA PRODUTORA LTDA
ME, devem ser sumariamente rejeitadas, visto ndo possuir todos os requisitos/pressupostos de um recurso, seja
ele administrativo ou judicial, conforme sera indicado.

Toda e qualquer peca, narrativa ou dissertacao deve ter comego, meio e fim. No caso de um recurso, tal linha de
raciocinio se perfaz pela seguinte ordem: o comeco € a narrativa dos fatos, o meio é onde se trata do direito de
quem defende certa ideia e sua comprovacdo, e o fim € o momento onde se faz os pedidos, no capitulo da peca da
empresa Recorrente, que trata do direito, ndo aponta qualquer item do edital que supostamente tenha sido
desrespeitado pelo recorrido.

Tal fato se verifica quando, ao analisarmos a peca oferecida, pois ndo se pode definir a nulidade da participacdo da
Recorrida visto que o recorrente ndo faz mencdo a qualquer dos itens do edital que fora descumprido nem
tampouco deixa claro qual o fato ocorrido que hipoteticamente poderia ter ido de encontro a legislagdo vigente.

O recurso apresentado pela recorrente, cita que “[...] os documentos anexados pela TIAGO HENRIQUE SOUSA ndo
puseram ser visualizados [...]”, pois bem, o fato da recorrente abster-se da utilizacdo da tecnologia para
visualizagdo dos documentos anexados tempestivamente no processo pela recorrida, declarada vencedora do
pregdo, ndo pode comprometer todo o processo que ocorreu dentro da legalidade.

E ainda, o fato da empresa manter sua sede no estado de Santa Catarina, ndo ha justificativa para o seu
impedimento, conforme demonstraremos adiante.

Ocorre que o principio da eficiéncia, um dos mais importantes nas contratagdes publicas, preconiza a otimizacdo da
acdo estatal, no sentido de “fazer mais com menos”, ou seja, de conferir exceléncia nos resultados.

Caso hipoteticamente, o recorrido houvesse incorrido em qualquer erro, desrespeitando algum item do Edital,
ainda assim, este principio por si so, bastaria para solucionar as indicacGes negativas pelo recorrente.

O renomado doutrinador e o subprocurador-geral Lucas Rocha Furtado, em seu livro Curso de Licitagdes e
Contratos Administrativo nos ensina que “a idéia de formalismo moderado busca superar o dogma da necessidade
de interpretacdo rigorosa e literal de preceitos legais que pode implicar um formalismo exagerado e inutil,
prejudicando o andamento dos certames.

No ensinamento de Hely Lopes Meirelles “a orientagdo correta nas licitacdes é a dispensa de rigorismos inuteis e de
formalidades e documentos desnecessarios a qualificagdo dos interessados”.

Acerca do formalismo, e em linguagem popular, Carlos Ari Sundfeld e Benedicto Pereira Porto Neto afirmaram: “O
formalismo, é bem verdade, faz parte da licitacdo, e nela tem seu papel. Mas nem por isso a licitagdo pode ser
transformada em uma cerimoénia, na qual o que importa sdo as férmulas sagradas, e ndo a substancia da coisa.”.

Muitos sdo os casos em que a comissdo de licitagdo, o pregoeiro ou a autoridade competente, em vista da
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aplicacdo dos principios do julgamento objetivo e da vinculacdo ao instrumento convocatério, apegando-se de
modo literal aos textos normativos e editalicios, excluem licitantes inabilitando-os ou desclassificando suas
propostas, que potencialmente se mostram mais vantajosas, pelo simples fato de verificarem pequenas falhas ou a
desatencdo a forma exigida em relagdo aos documentos e informagdes apresentados no certame.

Observa-se a aplicagdao desmedida do formalismo em situagdes como documentos apresentados com leve rasura,
que ndo impedem que se extraia as informagGes ali consignadas; exigéncia de que o licitante adote
obrigatoriamente o modelo ou formato de planilhas de custos e propostas anexos ao edital, sob pena de
desclassificacdo; inabilitacdo de empresas em razdo de apresentacdo de documentos sem autenticagdo, cujo vicio
pode ser sanado; e assim por diante.

Como dito acima, no caso concreto, a analise a ser feita pelo julgador é se a exigéncia foi cumprida de alguma
forma e se é habil a atingir a finalidade imposta, sem comprometer a seguranga e idoneidade dos documentos e
informagdes prestadas, ainda que o licitante os tenha apresentado de forma diversa da prescrita.

Nesse compasso, tem se mostrado a jurisprudéncia patria. Os tribunais superiores se manifestaram sobre o tema
afastando o formalismo em vista da finalidade do procedimento licitatério, como se depreende dos excertos abaixo:

STJ: “As regras do procedimento licitatério devem ser interpretadas de modo que sem causar qualquer prejuizo a
administracdo e aos interessados no certame, possibilitem a participagdo do maior nimero de concorrentes, a fim
de que seja possibilitado se encontrar entre varias propostas, a mais vantajosa.”

STF: “Se a irregularidade praticada pela licitante vencedora, que ndo atendeu a formalidade prevista no edital
licitatério, ndo lhe trouxe vantagem nem implicou prejuizo para os demais participantes, bem como se o vicio
apontado ndo interferiu no jultamento objetivo das propostas, ndo vislumbrando ofensa aos demais principios
exigiveis na atuagdo da Administracdo Publica, correta é a adjudicacdo do objeto da licitacdo a licitante que
ofereceu a proposta mais vantajosa, em prestigio do interesse publico, escopo da atividade administrativa”.

Poderia citar diversas jurisprudéncias neste mesmo sentido, dos tribunais regionais e também do préprio TCU,
porém ndo haveria razdo desta citagdo, tendo em vista que a recorrida entende que cumpriu com todas as
exigéncias do edital para participacdo do certame.

Por todo o exposto, considerando: a falta de clareza das razdes apresentadas pelo recorrente; que a dificuldade de
visualizacdo dos documentos da recorrida pela recorrente foi por equivocada utilizacdo da tecnologia empregada
para este fim, por esta; e ainda, que a capacitacdo técnica da recorrida foi comprovada, inclusive com servigos
executados por ela (e ndo por terceiros), fora do estado onde se encontra a sua sede administrativa, estas devem
ser julgadas improcedentes de plano.

III. DOS FATOS ARGUIDOS NAS INTENCOES DE RECURSO

Cumpre iniciarmos este tdpico com a alegacdo de que a intencdo de recurso, conforme consta na Ata do Pregdo, é
vaga e ampla, sem clareza ou especificidade e apresentadas nas razles recursais da peca apresentada pela
empresa EXPLORATA PRODUTORA LTDA ME, sem o devido embasamento legal, nociva a transparéncia desejada
nas contratagdes publicas, sem apontar exatamente qual o item ou legislagdo que fora desrespeitada, visto que
todos os itens do Edital foram cumpridos pela empresa recorrida, especialmente na documentacao apresentada
tempestivamente, conforme restara comprovado.

O item 10.3 do Edital, é claro (grifamos):

“10.3. Declarado o vencedor, qualquer licitante podera, durante a sessdo publica, de forma imediata e motivada,
em campo proprio do sistema, manifestar sua intencdo de recorrer, quando lhe sera concedido o prazo de 3(trés)
dias para apresentar as razdes de recurso, ficando os demais licitantes, desde logo, intimados para , querendo,
apresentar contrarrazdes em igual prazo, que comecara a contar do término do prazo do recorrente, sendo-lhes
assegurada vista imediata dos elementos indispensaveis a defesa dos seus interesses.”

O Recurso proposto pela empresa EXPLORATA PRODUTORA LTDA ME, em momento algum demonstrou a motivagdo
e fundamentagdo necessaria, ndo apontou qualquer item do Edital que hipoteticamente pudesse ter sido
descumprido por parte do recorrido e nem tampouco por parte do pregoeiro, nada, em absoluto, que pudesse
determinar, portanto, a manutengdo e sem qualquer possibilidade de reforma da decisdo administrativa exarada
com a declaragdo da recorrida como vencedora do pregdo eletronico.

O recurso ndao merece prosperar:

1 - A intencdo de recurso foi extremamente genérica e sem qualquer fundamentacao;

2 - A recorrida apresentou toda a documentagdo de habilitagdo exigida pelo Edital, inclusive qualificagdo técnica
operacional, comprovando o exercicio dos seus trabalhos em estado diferente de onde mantém sua sede
administrativa.

3 - Do poder dever da Administracdo de rever seus atos de oficio em beneficio ao interesse publico;

4 - O recurso € protelatorio e tem nitida intengdo de tumultuar e atrasar o regular andamento do processo
licitatério.

IV. DO DIREITO

A) Da alegacdo de que a recorrida ndo conseguiu visualizar os documentos da recorrente:

O item 4.1. do Edital determinou (grifo original):

“Apés a divulgacdo do edital no sitio eletronico, os licitantes deverdo encaminhar, exclusivamente por meio do
sistema Comprasnet, concomitantemente com os documentos de habilitacdo exigidos no edital, a proposta com a
descricdo detalhada do objeto ofertado no valor global por item, até a data e o horario estabelecidos para abertura
da sessdo publica.”

Ora, a recorrida, declarada vencedora do pregdo, cumpriu com todos os itens do Edital, especialmente o de n° 4.1.

A problematizacdo da visualizagcdo dos documentos apresentados tempestivamente pela recorrida, em formato PDF
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, levantada pela recorrente, foi, sem qualquer sombra de duvida, gerada por uma questdo de utilizacdo equivocada
de tecnologia por parte da recorrente e prova disso estd no proprio “chat” do pregdo eletrénico, quando o
ilustrissimo pregoeiro indicou a pequena dificuldade em visualizar tais documentos e em seguida supriu essa
dificuldade, inclusive indicando a desnecessidade de que a recorrida enviasse novamente a documentacao.

Assim como o ilustrissimo pregoeiro conseguiu visualizar os documentos apresentados pela recorrida, toda e
qualquer pessoa poderia fazé-lo, utilizando-se da tecnologia necessaria e com a assertiva para este fim.

Estd, portanto, comprovado o cumprimento do que se exigia no edital, mais especificadamente, no item 4.1, que é
0 que se presume ser o atacado pela recorrente, haja vista que no recurso, ndo ha indicacdo de qual seria o item
que hipoteticamente o recorrido teria desrespeitado a ponto de desabilita-lo da participacdo do pregdo e
consequentemente da desclassificacdo de sua proposta vencedora.

B) Da alegagdo de que a recorrida por ter sua sede administrativa em outro estado ndo conseguiria executar os
servigos:

No item 3.1 do Edital, ndo ha nenhum impedimento nesse sentido, pois veja:

“3.1. Poderdo participar deste Pregdo Eletronico as empresas que atendam as condigdes deste Edital e possuam
cadastro e acesso ao sistema eletrénico provido pelo Ministério da Economia, por meio do Portal de Compras do
Governo Federal no site www.comprasgovernamentais.com.br”

Tlustrissimo julgador, o fato de que o recorrido tem a sua sede administrativa localizada em outro estado do nosso
pais, ndao é impedimento legal para participar do pregdao e nem poderia ser, e o proprio certificado de capacitagdo
técnica aproveitado na analise para a participacdo do recorrido no pregdo eletronico n® 27/2020, promovido pelo
TER/RN, emitido pelo Conselho Regional de Farmacia de Sdo Paulo, vem corroborar com o entendimento de que o
local de sua sede administrativa ndo o impede de prestar os servigos necessarios, publicados no edital.

Tal manifestacdo da parte recorrente, ndo tem qualquer amparo legal, sendo meramente de carater postergador e
tumultuador do processo para contratacdo do recorrido vencedor neste pregdo.

De fato o artigo 41 da Lei 8.666/93, prescreve:
“Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condi¢des do edital, ao qual se acha estritamente
vinculada.”

Ndo ha mencgdo a qualquer norma ou condigdo do edital, no recurso promovido pelo recorrente, apontando o item
desobedecido, mesmo porque esse fato ndo ocorreu.

Com este mesmo raciocinio, o artigo 3° desta mesma lei, regula a licitagdo, conforme abaixo:

“Art. 30 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selegdo da
proposta mais vantajosa para a administracdo e a promocdo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatorio,
do julgamento objetivo e dos que Ihes sdo correlatos.”

Pelo exposto tal alegagdo do mesmo modo, deve ser desconsiderada.

Ndo houve, em nenhum momento a inobservancia de qualquer preceito constitucional, visto que a escolha pelo
pregoador, para que a recorrida fosse a vencedora da disputa para prestar os servigos licitados, pelo pregoador,
considerou que assim representava o melhor interesse publico.

V - DOS PEDIDOS

Conforme os fatos e argumentos apresentados nestas CONTRARRAZOES, a recorrida passa a solicitar com a lidima
justica requerer:

eRequer seja rejeitada, de plano, as razdes, sem julgamento de mérito;

*Requer seja mantida a decisdo anteriormente deliberada pela classificacdo e habilitacdo da empresa THIAGO
HENRIQUE SOUSA 06426088900 (SKYLINE IMAGENS AEREAS); R

eRequer a Douta Comissdo de Licitagdo que seja declarada a TOTAL IMPROCEDENCIA do recurso ora impugnado;
eRequer a manutengdo integral da decisdo sob exame, ante a constatacao de que foram corretamente aplicados os
critérios de julgamento;

eRequer ainda que, caso de ndo atendidos os pedidos aqui aduzidos, sejam enviadas as presentes contrarrazoes a
apreciacdo da autoridade hierarquicamente superior para os fins de direito, conforme prevé o paragrafo 4° do
artigo 109 da Lei 8.666/93, como também poderemos fazer uso da prerrogativa constante no paragrafo 1° do
artigo 113 da Lei supracitada.

Termos em que,
Pede deferimento;

Joinville/SC, 03 de junho de 2020.

THIAGO HENRIQUE SOUSA 06426088900
(SKYLINE IMAGENS AEREAS)
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