INTENCAO DE RECURSO:

Solicitamos o registro da intencdo de recurso, seguindo a lei da licitacdo, (Lei
8666/93 - Lei de Licitagdes; e Lei 10.520/02 - Lei do Pregdo;), aonde a empresa
PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI 11.777.005/0001-41 , nao anexo O seus
Documentos de Habilitacdo, conforme a lei manda e solicitado em Edital no item IV -
DAS PROPOSTAS, subitem 4.1.



RECURSO :

AO ,

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO NORTE
REF.: PREGAO ELETRONICO No 044/2020-TRE/RN
RECURSO ADMINISTRATIVO
Ilustrissimos Senhores

A empresa IMPACTO COMERCIO E SERVICOS EIRELI - ME, estabelecida & Rua: Pastor
Adolfo Weidmann, 1068 - Loja 01 - Bairro Guarituba - Municipio de Piraquara - PR, CEP:
83.312-000 inscrita no CNPJ: 20.102.044/0001-30 IE: 9072304656. Representante legal
Sr. Eduardo Junior Sequeira, portador (a) da Célula de Identidade n°. 6.074.406.8/ SSP
- PR e inscrito (a) no CPF: sob o] no. 025.079.479-93.
Vem, perante V. Exa., com fundamento nos arts. 5°, XXXIV e LV, “a”, e 37, ambos da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, combinados com as determinacGes
contidas na Lei 8.666, de 21 de junho de 1993, mais precisamente o artigo 109, inciso I,
alinea “a)” e demais dispositivos legais pertinentes a matéria, interpor o presente
RECURSO ADMINISTRATIVO contra a equivocada decisdo proferida por essa respeitavel
Comissao Especial de Licitagdo que Declarou Vencedor do Certame empresa CNPJ:
11.777.005/0001-41 - PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI, tudo conforme adiante segue,
rogando, desde ja, seja a presente dirigida a autoridade que lhe for imediatamente
superior, caso V. Exa. ndo se convenca das razdes abaixo formuladas e, “spont propria”,
nao proceda com a reforma da decisdo ora atacada, que, com o devido respeito, ndo se
sustentam.

Nesse sentido, o presente Recurso Administrativo tem por condao demonstrar que houve
quebra na isonomia na conduta da Administragdo ao habilitar a empresa permitir a ela
que, sopesando os fatos aqui tratados, reconsidere a habilitacdo da empresa PRISMA
TOUR E PASSEIOS EIRELI , e, ato continuo, selecionar a proposta mais vantajosa para a
Administracdo que ndo esteja eivada de vicios como a da primeira colocada
DO MERITO
Abaixo as razdes de mérito pelas quais a RECORRENTE entende pela necessidade de
reconsideracao de decisdao de classificacdo da proposta de precos da primeira colocada
observa-se primeiramente que uma licitagdo possui regras que devem ser observadas na
conducéao do certame.
Essas regras sdo previamente definidas no instrumento convocatério e, por meio delas
todos devem se basear sejam licitantes seja a Admjnistragéo. DA INFRINGENCIA A
DIVERSOS PRINCIPIOS QUE REGEM AS LICITACOES PUBLICAS No caso concreto houve
por parte do pregoeiro a quebra ao principio do julgamento objetivo, da vinculagdo ao
instrumento convocatério ou mesmo ferimento a isonomia quando habilitou e homologou

a empresa PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI.
A regra do edital é clara:
v - DAS PROPOSTAS

4.1 - Apos a divulgacdo do edital no sitio eletrénico, os licitantes deverdo encaminhar,
exclusivamente por meio do sistema Comprasnet, concomitantemente com os
documentos de habilitagdo exigidos no edital, a proposta com a descricdo detalhada do
objeto ofertado e no valor 4 global para o item cotado e obedecidas as exigéncias
constantes do Anexo I deste Edital (Termo de Referéncia), até a data e o horario

estabelecidos para abertura da sessao publica.(...)
Senhores a nova lei em vigor decreto no 10.024/19 diz:
decreto no 10.024/19
(...)Art. 26.

Apés a divulgacdo do edital no sitio eletrénico, os licitantes encaminhardo,
exclusivamente por meio do sistema, concomitantemente com os documentos de
habilitacdo exigidos no edital, proposta com a descricdao do objeto ofertado e o preco,
até a data e o  horario estabelecidos para abertura da sessdo publica.
Esta € uma das inovagdes mais importantes trazidas pelo texto do novo decreto é a
previsdo de que todos os licitantes enviem ao sistema os documentos de habilitagdo
juntamente com a proposta, ao longo do prazo legal de, no minimo, 8 (oito) dias Uteis.
Modifica-se, assim, ndo apenas “quando” os documentos de habilitagdo deverdo ser
enviados, mas, também, “quem” devera encaminha-los.
Vale notar que o sistema manterd os documentos de habilitagdo em sigilo e estes
somente serdo disponibilizados para avaliacdo do pregoeiro e para acesso publico apds o
encerramento da fase de lances.



Essa medida é justamente para auxiliar no combate a denominada fraude “novo coelho”,
em que determinado licitante termina a fase de lances em primeiro lugar e, antes de
enviar sua documentagdo ajusta em conluio com o segundo colocado a sua “desisténcia”,
facilitada pela possibilidade de enviar algum documento incompleto que promovera a sua
inabilitacdo e a desejada exclusao do certame sem que, posteriormente, seja instaurado

processo de aplicacao de penalidades.
Senhores como ja dito essa lei j& esta em vigor desde inicio de 2020 sendo que o
COMPRASNET é pioneiro na exigéncia desse novo decreto.

DA IMPOSSIBILIDADE DA ENTREGA DOS DOCUMENTOS APOS CERTAMENE
Observe que ao permitir que a empresa entregue documentos que deveria por lei ser
entregue antes da abertura dos lances, feriu a isonomia, pois privilegiou empresa que
descumpriu as regras do edital e da lei.
Ainda a lei n® 10.520/2002 que trata do pregao, assim dispde: VI - no dia, hora e local
designados, serd realizada sessdo publica para recebimento das propostas, devendo o
interessado, ou seu representante, identificar-se e, se for o caso, comprovar a existéncia
dos necessarios poderes para formulacdo de propostas e para a pratica de todos os
demais atos inerentes ao certame;
VII - aberta a sessdo, os interessados ou seus representantes, apresentardo declaracdo
dando ciéncia de que cumprem plenamente os requisitos de habilitacdo e entregardo os
envelopes contendo a indicagdo do objeto e do prego oferecidos, procedendo-se a sua
imediata abertura e a verificagdo da conformidade das propostas com os requisitos
estabelecidos no instrumento convocatério; Ora é claro que no momento em que o
pregoeiro solicita, por diversas vezes, documentos novos que deveriam estar contidos na
proposta originalmente, FERE de morte o edital e o novo decreto, o julgamento objetivo
e a isonomia do processo, maculando-o veementemente.
DILIGENCIA E POSSIVEL, MAS DOCUMENTO NOVO NAO
Observe que essas solicitagdes ndo se tratam de diligéncias, pois diligéncias ocorrem
quando se quer elucidar algum documento que foi enviado originalmente na proposta,
sendo vedado a inclusdo de documento novo. E o que estabelece o seu art. 43, § 39,
pelo qual é “facultada a Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da licitacdo,
a promogdo de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrugdo do
processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou informagao que deveria constar
originariamente da proposta.” (Destacamos.)
A luz desse dispositivo, cabera a Administragdo solicitar maiores informagbes a respeito
do documento apresentado, quando este, por si sé, ndo for suficiente para comprovar o
atendimento das condigdes fixadas no edital. Inclusive, nada obsta que, nesta etapa de
diligéncia, sejam juntados outros documentos que esclaregam ou complementem as
informacGes constantes daqueles apresentados originariamente pelo licitante. Agora, é
importante compreender que os documentos e as informagdes posteriores ndo podem
corresponder a dados inéditos no certame. E preciso que se restrinjam a esclarecer e a
complementar as informagdes que ja foram apresentadas tempestivamente pelo
licitante. Veja, destacando-se os trechos da ata observa-se claramente que a empresa
erroneamente habilitada , ndo havia anexado nenhum documentos antes do certame..
Em face das razbes expostas, o Recorrente, requer desta mui digna Comissdo Especial
de Licitacdo o provimento do presente Recurso Administrativo para reconsiderar a
decisdo proferida e julgar procedente as razdes ora apresentadas, declarando inabilitada
do certame a empresa PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI por ndo satisfazer todos
requisitos previstos no Edital de Licitacdo do PE 05/2019. Outrossim, sendo diverso o
seu entendimento, seja o Recurso, cesso, remetido a Autoridade Superior para analise e
decisao final, segundo o art. 109, da Lei 8.666/93.
Por todos os argumentos até aqui expendidos, verifica-se que ndo ha fundamento algum
- nem técnico, nem juridico - a dar guarida ao entendimento do i. pregoeiro ao
classificar a proposta da empresa ora vencedora.
DO PEDIDO
Ante o exposto, requer a Vossa Senhoria que reconsidere a decisdo do Pregoeiro, nos
moldes dos fundamentos acima delineados, desclassificando a proposta da empresa
PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI , chamando a 22 colocada no certame.

Termos em que,
Pede e espera deferimento.
EDUARDO JUNIOR SEQUEIRA
SOCIO ADMINISTRADOR
CPF : 025.079.479-93
RG: 6.074.406-8/ SSP/PR

Piraquara, 27 julho de 2020.



CONTRARRAZAO :

ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO
DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO NORTE.

Ref.: Pregdo Eletrénico No: 044/2020.
Processo Administrativo Eletronico no 4076/2020-TRE/RN.

PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI, inscrita no CNPJ/MF sob n°, 11.777.005/0001-
41, estabelecida na Rua: Sao Jodo, 26-a Felipe Camarao - Natal-RN, CEP: 59.072-
410, vem a presenca do Magnifico Comissdo, por intermédio de seu representante
legal, a saber: Ailton da Silva Rodrigues, impetrar CONTRARRAZOES AO RECURSO
ADMINISTRATIVO, impetrado pela empresa IMPACTO COMERCIO E SERVICOS
EIRELI - ME pelas razbes de fato e de direito adiante expostas:

I - TEMPESTIVIDADE:
O presente recurso é plenamente tempestivo, uma vez que o prazo arrolado como
data final do envio das contrarrazdes e de igual prazo do recurso sendo, portanto,

de 03 (trés) dias.
Dessa maneira as contrarrazées poderdo ser apresentadas até o dia 30/07/2020
as 23h59min, conforme clausula 10.3.
II - (0] MOTIVO DA CONTRARRAZAO:

A contrarrazao é interposta em decorréncia do recurso administrativo da empresa
IMPACTO COMERCIO E SERVICOS EIRELI - ME contra a decisdao acertada em
declarar vencedora, por parte da Comissdao Permanente de Licitagdo - CPL, a
empresa PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI.

I11 - DOS FATOS PRELIMINARES:
Antes de adentrar ao mérito da questdo guerreada, na aceitacdo e adjudicagdo da
proposta da empresa PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI, devemos nos ater ao
principio da vinculagdo ao instrumento convocatério, vejamos o que nos informa o
Tribunal de Contas da Unido - (TCU):
Obriga a Administracdo e o licitante a observarem as normas e condigoes
estabelecidas no ato convocatério. Nada podera ser criado ou feito sem que haja
previsao no instrumento de convocagao.
Os certames licitatorios destinam-se a selecionar proposta mais vantajosa para a
administragdo e deve ser processada e julgada em estrita conformidade com os
principios basicos da legalidade buscando o cumprimento aos principios gerais do
direito, atendendo os preceitos da Lei de Licitacdes e & CONSTITUICAO FEDERAL
de 1988, assim como obedecem as regras pré-definidas em Lei, Decretos,
Portarias e Instrugbes Normativas com o intuito de garantir o principio
constitucional da isonomia, economicidade, legalidade, impessoalidade,
moralidade e probidade administrativa, bem como a vinculacdo ao instrumento
convocatério que lhes sdo correlatos, como determina o Art. 3° da Lei 8.666/93:
Art. 39 - A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional
da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a Administracdo e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatério, do
julgamento objetivo e dos que Ihe sao correlatos.
Ademais, deve-se observar os conceitos narrados por Rafael Sérgio de Oliveira:
“0 que realmente importa é que toda a documentacdo de habilitagdo exigida no
edital esteja disponivel nos anexos ou no SICAF no exato momento no qual o
Pregoeiro realize a consulta, sendo despiciendo averiguar o momento da
inclusdo/atualizacao no SICAF.”
Finalmente, o TCU, j& tem um posicionamento com relagdo ao que é informado no
edital de convocagdo, ou seja, tudo que for dito no edital terd que ser cumprido,
seguindo, portanto o principio da vinculagdo ao instrumento de convocagdo.
I11 - . DO MERITO:
A priori, a empresa IMPACTO COMERCIO E SERVICOS EIRELI - ME, fundamentou
0 recurso administrativo nos itens do edital sendo, portando, IV PROPOSTA, 4.1 e
0 Art. 26 do decreto n° 10.204/20109.



Ocorre que a recorrente deixou de observar, ou estd agindo de ma-fé, na
tentativa de atribuir erro ao julgamento da CPL, pelos fatos fundamentados a
seqguir.

v - DAS PROPOSTAS:
4.1 - Apds a divulgacdo do edital no sitio eletrénico, os licitantes deverdo
encaminhar, exclusivamente por meio do sistema Comprasnet,
concomitantemente com os documentos de habilitacdo exigidos no edital, a
proposta com a descricdo detalhada do objeto ofertado e no valor global para o
item cotado e obedecidas as exigéncias constantes do Anexo I deste Edital (Termo
de Referéncia), até a data e o horario estabelecidos para abertura da sessdo
publica.

Nesse sentido, em simples observagdao ao sistema comprasnet fica evidente que
foi apresentado os documentos necessarios a verificagdo com a descrigdo
detalhada do objeto ofertado e no valor global para o item cotado e obedecidas as
exigéncias, além disso, os documentos foram enviados no dia 21/07/2020, ou
seja, 01 (hum) dia antes do inicio do pregao.
Sendo assim ndao hd o que se falar em falta de documentagao.
Ademais, com relacdo ao Art. 26 do decreto 10.204/2019, afirma que:
Art. 26. Apos a divulgacdo do edital no sitio eletrénico, os licitantes
encaminhardo, exclusivamente por meio do sistema, concomitantemente com os
documentos de habilitacdo exigidos no edital, proposta com a descricao do objeto
ofertado e o preco, até a data e o horario estabelecidos para abertura da sessdo
publica.

(...)

§ 20 Os licitantes poderdo deixar de apresentar os documentos de habilitacdo que
constem do Sicaf e de sistemas semelhantes mantidos pelos Estados, pelo Distrito
Federal ou pelos Municipios, quando a licitagdo for realizada por esses entes
federativos, assegurado aos demais licitantes o direito de acesso aos dados
constantes dos sistemas.
Propositalmente adicionamos o paragrafo 29, assegurando que os licitantes
poderdo deixar de apresentar os documentos de habilitagdo que conste no SICAF.
Em breve andlise ao edital no item IX - DA DOCUMENTAGAO DE HABILITACAO, é
notério que os documentos solicitados ja fazem parte do SICAF, salvo os
atestados, que nesse aspecto foi incluido no sistema eletronico ainda no dia
21/07/2020.

Sendo assim ndao hd o que se falar em falta de documentagdo.
Ora, caro julgadores, a recorrente ainda discorre que ndo sera permitido a
inclusdo de documentos??, quais documentos se todos ja estdo a disposicdo da
comissado de licitagdo, salienta-se nesse momento o item 9.1.1, 9.2, 9.3, abaixo:
9.1.1. Finalizada a etapa de lances, a empresa participante terd sua situacdo
cadastral consultada junto ao SICAF mediante verificacdo on line do sistema.
9.2. Sera verificado ainda, pelo pregoeiro, mediante consulta ao SICAF,
impedimentos do licitante para licitar e contratar com a Unido, a fim de seja
certificada, a partir do exame da composi¢cdo societaria das empresas licitantes,
eventual participagdo indireta que ofenda a Lei n° 8.666/1993.
9.3. Exigir-se-a também, para fins de habilitacdo, a apresentacdo de atestado de
capacidade técnica fornecido por pessoa de direito publico ou privado
comprovando a prestacdo de servicos compativeis em caracteristicas, quantidades
e prazos com o objeto da licitagdo, conforme discriminado no termo de referéncia.
Importante ressaltar, que a simples andlise do edital, evidencia em diversos itens
do edital, que a comissdo devera verificar a situagdo do SICAF da empresa
declarada vencedora. Fica claro que a conduta da CPL, estd pautada no principio
da isonomia assim como o da vinculagdo ao do instrumento convocatorio, além de
seguir 0s dispositivos legislativos atuais (decreto 10.204/2019).
Salienta-se ainda, que o professor Victor Amorim, afirma que:
Essa ldgica assume que a busca, no processo administrativo, é a da verdade real,
a esséncia sobre a forma, em contraposigdo a rigidez dogmatica, segundo a qual o
que importa é se o licitante apresentou os documentos adequadamente. Na visdo
dogmatica, a licitacgdo mais parece uma disputa para ver quem erra menos. No
formalismo moderado, o que importa é saber se o licitante tem ou ndo as
condigdes de contratar com a Administragdo no momento do certame (Amorim,
2009).

Finalmente, o entendimento do professor segue os preceitos do conforme
entendimento do TCU, mediante a nova legislacdo, a saber, “Decreto n°
10.204/2019”, ja ratificou em seu acorddo n° 1.920/20 e 2.231/2006.
v - DO PEDIDO:
Pedimos, portanto, o recurso apresentado pela empresa IMPACTO COMERCIO E



SERVICOS EIRELI - ME seja totalmente desprovido, para que ndo venha a causar
um dano irreparavel ao 6rgdo publico e nem tampouco a empresa PRISMA TOUR
E PASSEIOS EIRELI declarada vencedora.
Em suma, ndo ha razdo ou argumento solido que renda ensejo a desclassificagdo
e/ou inabilitacdo da proposta da empresa PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI,
tendo em vista que foi apresentada todos os documentos necessério, além de
seguir os ditames esculpidos no edital de convocagao.
EX POSITIS, roga a Comissdo e/ou Pregoeiro, que dé provimento as contrarrazdes
recursais interposto pela empresa, PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI,
permanecendo classificada e habilitada, apds seguir pela adjudicacédo e
homologacdo do presente certame, pois assim procedendo estara sendo este CPL

honrada e Justa.
Termos em que,
Pede e Confia Deferimento

Natal/RN, 30 de julho de 2020.



DA DECISAO DO PREGOEIRO

Importa ressaltar que se tratou de arguicdo cdéetéadecisdo de habilitar a
proposta da recorrida nos grupos 1 e 2, alegand@sga nao atendeu ao previsbs
subitens 4.1 do Edital. Diante dos argumentos doazipela Empresa recorrente
(IMPACTO COMERCIO E SERVICOS EIRELI - ME) nas rasd@e seu recurso e pela
recorrida (PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI) nas swasitrarrazdes, passo a
analisar o mérito do recurso:

1) A recorrente e a recorrido atenderam 0s pressopaecursais em suas
pecas recursais, razéo pela qual as recebo exegtiesente julgamento;

2) Quanto a alegacgéo de que houve quebra da isammmertame, bem como
que poderiam ensejar a fraude do "novo coélhifpossibilidade de entrega dos
documentos poOs certame e vedacdo de inclusdo demdato "novo"; tenho a
considerar o seguinte:

a) Nao houve no pregdo em apreco a fraude do "coetho", visto que
participaram somente DUAS Empresas neste certamecarente e a recorrida, e
nenhuma delas desistiu de sua proposta;

b) A alegada quebra da isonomia ou descumprimemtedital devido ao fato
deste Pregoeiro ter obtido a documentacao de taagidid (fls. 189-191) e qualificagao
econdmico-financeira (fls. 178-185) apds consulte58CAF, CGU e CNJ ndo merece
prosperar, pois a verificagdo nesses sitios estaspa no subitem 9.1 e 9.1.1 do Edital,
as quais preveem, respectivamente, a necessidactedknciamento das Empresas no
SICAF, bem como a consulta desses Sistemas pog partPregoeiro logo apés o
término da etapa de lances;

c) Importa ressaltar que a consulta ao SICAF, bamocao portal do CNJ e da
CGU estéo previstos no Edital em seu subitem $184oceensejam, portanto, entrega ou
inclusdo de documento "novo", mas mera verificad@woegistros ocorridos até aquela
data da consulta, em nada se confundindo comggddia prevista no 83° do Art. 43 da
Lei n° 8.666/1993;

d) Depreende-se, ainda, da leitura do 83° do Artla3Lei n° 8.666/1993, que
SOMENTE devem ser sigilosas as PROPOSTAS dosrtesa ndo havendo qualquer
mencéao a sigilo da documentacao_de habilitdedea ja disponivel no SICAF, CNJ e
CGU) e consultadas apds o término da etapa dedameao prevé o subitem 9.1.1. E
ndo poderia ser diferente, pois somente ap0s adi@adances € que sao reveladas as
Empresas e seus respectivos CNPJ, o que garagioalas propostas concorrentes;

3) Ademais, este Pregoeiro traz as previsdes da®IB/2018 pertinentes ao
caso, que estabelece regras de funcionamento ton@isle Cadastramento Unificado
de Fornecedores — SICAF:

1 SANTOS, David . Saiba o que ¢é a préatica do “aeftas licitagGes e se previna. Disponivel em: <
http://vereditoadministrativo.com.br/saiba-o0-qua-pratica-do-coelho-nas-licitacoes-e-se-previn&cesso em: 03 ago. 2020.



Art. 4° A verificagdo de conformidade para habilitacdo dos
fornecedores em licitagdo, dispensa, inexigibilidade e nos contratos
administrativos pertinentes a aquisicdo de bens e servicos, inclusive
de obras e publicidade, e a alienacdo e locacdo podera ser
comprovada por meio de prévia e regular inscricdo cadastral no Sicaf.

(..)

Art. 14. O registro no modulo Qualificagcdo Técnica supre a exigéncia
do inciso | do art. 30 da Lei n° 8.666, de 1993;

4) Destarte, este Pregoeiro entende que ndo hasgFaro aos principios da
legalidade, da isonomia muito menos da vinculagéidital, estando contempladas no
Edital, portanto, a consulta e obtencdo da docuwegéntde habilitacdo e de qualificacédo
econdmico-financeira por meio do SICAF, CGU e CNJ;

5) Resta, por oportuno, citar as razdes em que Rrgigoeiro inabilitou a
Empresa PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI na sua ppdio no Pregédo
Eletronico n° 34/2020, conforme registro no CHAT:

Pregoeiro 02/07/2020 Para PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI - Senhor licitante, verifiquei que foram anexados no Comprasnet atestado de
14:29:04 capacidade técnica e certiddo negativa de faléncia. Entretanto, relendo o Edital, que estd em consonancia com o Decreto n®
10.024/2019, verifico que o subitem 4.1 prevé que "os licitantes deverdo encaminhar, exclusivamente por meio do sistema

Comprasnet, concomitantemente com...

Pregoeiro 02/07/2020 Para PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI - os documentos de habilitagdo exigidos no edital, a proposta (...), até a data e o
14:32:42 horério estabelecidos para a abertura da sessdo publica". Diante disso, a diligéncia que realizei ontem, com fins de possibilitar
o envio da documentagdo de habilitagdo prevista nos subitens 9.4 a 9.6 do Edital, estd em dissonéncia do previsto nesse

subitem do Edital e Decreto

Pregoeiro 02/07/2020 Para PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI - citados, razdo pela qual, ndo tenho como habilitar a Empresa, visto que tais
14:34:27 documentos de habilitagdo ndo foram apresentados no momento oportuno. Ademais verifico ainda que nao foi anexado o
documento previsto na alinea “a’ do subitem 9.5; bem como ndao se encontra disponivel no SICAF tal

documento. Diante disso, em observancia aos principios da legalidade

Pregoeiro 02/07/2020 Para PRISMA TOUR E PASSEIOS EIRELI - e vinculagdo ao Edital, farei a inabilitagdo da Empresa.
14:34:51

Percebe-se que, na mencionada ocasido, a inalitkef Empresa ocorreu
pelo ndo envio da documentacdo de habilitacdo tenhi9.4 a 9.6 do Edital)
concomitantemente a proposta (subitem 4.1 do BdHalessa também ndo estar
disponivel no SICAF, conforme texto supra em destadal situacdo nao se repetiu na
presente licitacdo, pois a documentacdo de quegéic técnica (fls. 176-177) foi
juntada no Comprasnet na mesma data do envio gagieo(fls. 193 - ACT 16-2020 -
PRISMA - PAE 449432020- SETRAN - COLIC (1)-3.pdf) & habilitacdo de
qualificacdo econdémico-financeira e demais docuoseptevistos no subitem 9.1 - que
ndo foram encaminhados concomitante a propostse j@ncontravam disponiveis no
SICAF, CNJ e CGU, bem como a certidao de faléneifld 147, que foi considerada
valida na Analise da Comisséo Técnica Contabil i87-188), juntada nos autos deste
certame visto que nos foi enviada na ocasiao dgéerEletronico n° 34/2020 (fls. 149);

6) Por todo o exposto, reitero a decisdo de habikt Empresa PRISMA
TOUR E PASSEIOS EIRELI nos grupos 1 e 2, entendeniosao improcedentes as
razdes apresentadas no recurso da IMPACTO COMERERERVICOS EIRELI -
ME.
Natal, 03/08/2020.

Manoel Nazareno Fernandes Filho
PREGOEIRO (Portaria n® 106/2020-DG)



